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RESUMEN EJECUTIVO

Para la eleccion de altos cargos de la Justicia, la Alianza Observacion Ciudadana de la
Democracia (OCD), una iniciativa de la Fundaciéon Jubileo, ha realizado un proceso de
veeduria ciudadana a la preseleccion de magistrados judiciales, una observacién de
larga duracion al proceso electoral de las elecciones judiciales (estudio de integridad
electoral) y la observacion de la jornada electoral del 15 de diciembre de 2024.

La veeduria ciudadana estuvo conformada por organizaciones aliadas de la OCD como
la Fundacién Jubileo, la Red UNITAS (Unién Nacional de Instituciones para el Trabajo de
Acciéon Social) y la Ruta de la Democracia, fue acreditada por la Comision Mixta de
Constitucion, Legislacion y Sistema Electoral, y por la Comision Mixta de Justicia Plural,
Ministerio PUblico y Defensa Legal del Estado para estar presente en todas las etapas del
proceso y emitir un informe final con recomendaciones. La veeduria ciudadana entregd
un informe final sobre el proceso a la presidencia de la Asamblea Legislativa
Plurinacional (ALP) y a la presidencia de ambas comisiones.

El proceso de preseleccion se desarrolld en un contexto politico profundamente
marcado por la crisis institucional, la confrontacién politica y la desconfianza ciudadana.
Los datos recogidos por la veeduria ciudadana al proceso de preseleccion, senalan que
la actuacién de las Comisiones encargadas (Comision Mixta de Constitucion, Legislacion
y Sistema Electoral y Comision Mixta de Justicia Plural, Ministerio PUblico y Defensa Legal
del Estado!) fue cuestionada porque su trabajo estuvo caracterizado por la falta de
organizacion, improvisacién, falta de independencia y transparencia, lo que dio como
resultado la conformacién de listas de candidatos sin los requisitos necesarios (paridad,
participacién indigena).

Concluido el proceso de preseleccidn, las elecciones judiciales celebradas el 15 de
diciembre de 2024, representaron la tercera ocasion en que se eligieron por voto popular
a magistrados de las altas cortes en Bolivia. Originalmente programadas para 2023,
fueron postergadas debido a decisiones judiciales y conflictos politicos. Finalmente, se
llevaron a cabo de forma parcial, eligiéndose 19 de los 26 cargos previstos, debido a

1 En el proceso de preseleccidn de candidatas y candidatos para las altas autoridades del Organo Judicial en Bolivia, la Asamblea
Legislativa Plurinacional (ALP) delegd esta responsabilidad a dos comisiones mixtas, integradas por miembros de ambas cdmaras
(Diputados y Senadores):

1. Comisiéon Mixta de Constitucion, Legislacion y Sistema Electoral: Encargada de la preseleccion de postulantes para el Tribunal
Supremo de Justicia (TSJ) y el Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP).

2. Comision Mixta de Justicia Plural, Ministerio PUblico y Defensa Legal del Estado: Responsable de la preseleccién de aspirantes al
Tribunal Agroambiental y al Consejo de la Magistratura.

Ambas comisiones fueron instruidas por la Presidencia de la ALP a confinuar con el proceso de preseleccidon de manera inmediata,
conforme a lo establecido en la Ley 1549 y las disposiciones constitucionales pertinentes.


https://www.prensa-latina.cu/2024/07/29/entregan-en-bolivia-preseleccion-de-aspirantes-al-poder-judicial/?utm_source=chatgpt.com
https://www.prensa-latina.cu/2024/07/29/entregan-en-bolivia-preseleccion-de-aspirantes-al-poder-judicial/?utm_source=chatgpt.com

sentencias del Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP) que declararon desiertas las
convocatorias en algunos departamentos.

La participaciéon ciudadana registrd un 82%?2 del padréon nacional de 7.334.435 millones
de votantes habilitados, cifra superior a las elecciones judiciales anteriores. Por primera
vez, los votos validos superaron a los nulos y blancos, alcanzando un 64,29%. La eleccion
se desarrolld de manera pacifica y sinincidentes mayores en las 33.019 mesas habilitadas
a nivel nacional.

Durante el proceso electoral, la Fundacion Jubileo y la alianza OCD desarrollaron el
estudio de integridad electoral, del cual fue notificada la Sala Plena del Tribunal Supremo
Electoral (TSE). Este estudio se basd en el monitoreo al cumplimiento de las actividades
del organismo electoral y emitié cinco reportes ciudadanos que registraron informacion
y andlisis sobre el padrén electoral, la capacitaciéon a periodistas, informacién de las
elecciones en medios de comunicacion, la observancia del Reglamento de Difusion de
Méritos y otros temas.

Finalmente, para la jornada electoral, la Misibn de Observaciéon Electoral (MOE) de la
Fundacion Jubileo fue acreditada por el TSE y estuvo presente en 612 mesas de sufragio
de 145 recintos electorales de 23 municipios de los 9 departamentos del pais, con la
presencia de 159 observadores.

La MOE de Jubileo emitio tres reportes informativos durante la jornada electoral del 15
de diciembre y entregd un informe preliminar a las 48 horas, de acuerdo al Reglamento
de Acompanamiento y Observacion Electoral. En complemento de ese informe, la MOE
presenta el Informe Final de las Elecciones Judiciales de 2024.

2En Bolivia el voto es obligatorio para todos los ciudadanos comprendidos entre los 18 y los 60 afos (TSE-RSO-ADM N.068/201), por lo que
el promedio de participacién electoral es elevado y ronda generalmente el 80%.
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ANTECEDENTES

Como en procesos electorales anteriores, la Alianza Observacion Ciudadana de la
Democracia (OCD), una iniciativa de la Fundacién Jubileo, trabajoé para contribuir a la
transparencia e integridad del proceso de preseleccion y eleccion de altos cargos de la
Justicia.

En esta ocasion, la Alianza OCD estuvo presente como veedora ciudadana, acreditada
en el proceso de preseleccion de magistrados judiciales a cargo de dos Comisiones de
la Asamblea Legislativa Plurinacional, con la participacién de la Fundacion Jubileo, la
Ruta de la Democracia y la Red UNITAS (Unidn Nacional de Instituciones para el Trabajo
de Accidén Social).

La veeduria ciudadana al proceso de preseleccion de magistrados judiciales se inicié
en febrero de 2023, con la emisiéon de un Reglamento Ciudadano como propuesta para
mejorar el reglamento emitido por la Asamblea Legislativa Plurinacional, que fue
cuestionado por no respetar estdndares internacionales en proceso de esta naturaleza.
La Veeduria entregd esta propuesta de reglamento a los presidentes de las comisiones
de la Asamblea Legislativa Plurinacional encargadas: Comision de Constitucion vy
Comisidon de Justicia Plural, con el propésito de que sea considerado a lo largo del
proceso.

A partir de esa entregaq, los veedores ciudadanos de la Alianza OCD fueron acreditados
por ambas Comisiones e iniciaron el seguimiento a las etapas senaladas en el
Reglamento aprobado. El proceso de preseleccion se inicid en febrero de 2023 y debid
concluir ese ano para dar paso a la eleccidn de los candidatos preseleccionados. Sin
embargo, fue un proceso accidentado -tuvo que enfrentar varios recursos judiciales,
suspensiones y hasta la prorroga de magistrados del Tribunal Constitucional Plurinacional
(TCP)- que concluyd en agosto de 2024 con la entrega de listas de candidatos al Tribunal
Supremo Electoral (TSE).

En resumen y de acuerdo a los datos de la veeduria ciudadana, el proceso de
preseleccion fue desordenado, desorganizado, improvisado en las metodologias, poco
transparente y con serios indicios de falta de independencia. El informe final de la
veeduria fue entregado a la Presidencia de la ALP y a los presidentes de las Comisiones
encargadas.

Posteriormente, una vez convocado el proceso de elecciones judiciales por el TSE, la
Alianza OCD entregé una nota a las autoridades electorales senalando que el Estudio
de Integridad Electoral (EIE) se inicié a partir de la publicacion del calendario electoral.
El EIE estuvo basado en el monitoreo al desarrollo de las actividades del TSE y de los
Tribunales Electorales Departamentales (TEDs) con el propdsito de ver si éstas se
desarrollaron en el marco de cinco principios: independencia, fransparencia, legalidad,
igualdad y eficiencia. Con el fin de involucrar a la ciudadania en un proceso
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complicado por la cantidad de informacién necesaria para emitir un voto informado, el
EIE emitié cuatro reportes ciudadanos, acercando las caracteristicas de la eleccién
judicial a los electores.

Para la jornada electoral, la Alianza OCD convocd a organizaciones y universidades
aliadas para motivar su participacién como observadores electorales ciudadanos, una
vez capacitados. En la jornada del 15 de diciembre, 159 observadores registraron las
incidencias de la votacion y del escrutinio y computo. La Alianza OCD difundié fres
reportes informativos durante la jornada y entregd un informe preliminar a las 48 horas,
de acuerdo al Reglamento de Acompanamiento y Observacion Electoral del TSE.

Concluyendo el trabajo iniciado en 2023, la Alianza OCD hace entrega del Informe Final
de las Elecciones Judiciales, que incluye informacion sobre la veeduria ciudadana al
proceso de preseleccion, el estudio de integridad al proceso electoral y el informe de la
jornada del 15 de diciembre de 2024.
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I. ELECCION DE ALTOS CARGOS DE LA JUSTICIA EN BOLIVIA

La Constitucion Politica del Estado (CPE) de Bolivia establece en sus articulos 182.1, 188.,
194.1'y 198 que las magistradas y los magistrados de las altas cortes judiciales del pais —
el Tribunal Supremo de Justicia (TSJ), el Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP) y el
Tribunal Agroambiental (TA)—, asi como del érgano administrativo disciplinario del
Organo Judicial —el Consejo de la Magistratura (CM)—, serdn elegidos mediante voto
popular, previo proceso de preseleccion de postulantes por parte de la ALP.

El proceso de eleccion judicial en Bolivia estd dividido en dos fases principales. La
primera, a cargo de la ALP, corresponde a la preseleccion de candidaturas para los altos
tribunales de justicia y la segunda, a cargo del Organo Electoral Plurinacional (OEP), que
incluye el proceso de eleccidon de magistrados judiciales.

Este proceso se ha llevado a cabo en el pais en dos ocasiones anteriores (2011 y 2017),
durante las cuales se identificaron defectos que adn no han sido corregidos. A
continuacién se detalla: i) la conjuncidn inevitable de criterios ideoldgicos partidarios y
consignas politicas en el proceso de preseleccion, entendiendo que la competencia
constitucional para este cometido le corresponde a la Asamblea Legislativa, érgano
cuya naturaleza esencial es de representacion politico partidaria; i) el relevante nimero
de votos blancos, invdlidos y nulos que alcanzaron mds del 60% en ambas votaciones
populares, que dan cuenta de un importante descontento ciudadano; iii)j como
consecuencia de lo anterior, la escasa legitimidad de los magistrados y magistradas que
finalmente asumieron los mdaximos cargos jurisdiccionales, teniendo votaciones que
alcanzaron al 2% en algunos casos; iv) desconocimiento e incomprensidon del proceso
por parte de la ciudadania, lo que genera un voto poco consciente, que se hace
evidente en la propia jornada de votacion, en la que los ciudadanos expresan también
desinformacién y rechazo al proceso (debe recordarse que el voto en Bolivia es
obligatorio).

Es precisamente el factor senalado en el punto i) del pdrrafo anterior el que genera
desconfianza ciudadana, poca certeza e inseguridad en el proceso que fue realizado
en las comisiones legislativas competentes en la preseleccion de postulantes. Como
consecuencia, se observan, por un lado, una serie de acciones legales de cardcter
constitucional por parte de postulantes inhabilitados en el proceso de preseleccion,
quienes expresan su disconformidad con la decision. Por otro lado, se identifican
acciones de tipo constitucional por parte de autoridades judiciales que sugieren la
presencia de intereses politicos.

Se advierten cuatro situaciones de riesgo que rodearon el proceso de preseleccion de
ese ano:



1. La prérroga sin amparo constitucional de los magistrados y magistradas cuyos
mandatos fenecieron el 31 de diciembre de 2023.

2. La posibilidad latente de que los actos de los magistrados y magistradas
prorrogados sean objeto de declaraciones judiciales de nulidad.

3. La paralizacion constante del proceso de preseleccion mediante acciones
constitucionales interpuestas por postulantes no habilitados.

4. El no cumplimiento de los criterios de género y plurinacionalidad exigidos tanto
por la CPE, como por la ley 1549 y la Sentencia Constitucional 0191/2024.

Pese a los contratiempos presentados en esta primera etapa, finalmente se logrd
aprobar un reglamento consensuado, lo que permitié iniciar la evaluaciéon de los
postulantes. No obstante, persistieron criticas sobre los niveles de transparencia, la débil
ponderacion de méritos académicos frente a requisitos formales, y la exclusion de
postulantes potencialmente iddéneos por causas administrativas o criterios poco claros.
La ALP termind habilitando a un nUmero limitado de candidatos por tribunal, dejando en
evidencia una alta dependencia de acuerdos politicos coyunturales y reduciendo el
margen de confianza ciudadana hacia esta fase clave del proceso.

La segunda fase, a cargo del TSE, busco restituir legitimidad al proceso mediante la
participacion ciudadana directa. El TSE debid organizar y administrar las elecciones
judiciales bajo principios de transparencia, equidad y neutralidad institucional. Sin
embargo, enfrenté el reto de implementar un proceso creible en un ambiente de
desinformacién, desconfianza institucional y escaso interés ciudadano. La falta de
informacion clara sobre los perfiles de los candidatos, los reglamentos imprecisos vy la
desinformacién de la ciudadania caracterizaron este proceso.

En su tercera version, este proceso electoral judicial pone en tela de juicio la
sostenibilidad del modelo actual de eleccidén de magistrados mediante voto popular. Si
bien fue concebido como una via para democratizar el acceso a la justicia, en la
prdctica ha reproducido vicios estructurales como la cooptacidn politica y la baja
calidad de los perfiles electos. La eleccién judicial de 2024 representa, por tanto, una
nueva oportunidad para reflexionar sobre la necesidad de una reforma estructural que
devuelva independencia al sistema judicial y garantice que sus mdximas autoridades
respondan a los principios de idoneidad, imparcialidad y servicio publico.

Desde la mirada ciudadana, el proceso judicial ha sido vivido con escepticismo,
desconfianza e incluso con creciente indignacién. Muchas personas percibieron que -
mds que una verdadera elecciéon- se fratd de una simulaciéon democrdtica en la que no
habia mucho que elegir desde la preselecciéon, altamente condicionada por intereses
politicos dentro de la Asamblea Legislativa. El hecho de que se haya convertido en una
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eleccion parcial —con menos candidatos habilitados que lo estipulado por la
normativa— no solo limita la capacidad de decisidon de la ciudadania, sino que ademds
deja la sensacion de estar eligiendo entre opciones previamente restringidas, sin
garantizar ni meritocracia niindependencia real.

A esto se suma un hecho gravisimo para la institucionalidad: la contfinuidad de al menos
cinco magistrados auto prorrogados® que permanecen en funciones a pesar de haber
concluido su mandato constitucional. Esta prérroga, avalada por un controvertido fallo
del TCP, ha sido duramente cuestionada por sectores académicos, politicos vy
ciudadanos, que ven en esta extensidn una ruptura del orden constitucional. La
presencia de autoridades “auto prorrogadas” genera un conflicto tanto de legalidad
como de legitimidad: sus decisiones podrian ser impugnadas y, en escenarios extremos,
desobedecidas, generando un caos juridico en dreas tan sensibles como el control de
constitucionalidad, el derecho penal o el electoral.

A. CONTEXTO POLITICO INSTITUCIONAL

El proceso de elecciones judiciales en Bolivia, que avanzé entre 2023 y 2024, se desarrollé
en un contexto politico marcado por una profunda crisis institucional, confrontacion
politica y desconfianza ciudadana. La preseleccion de postulantes a las altas cortes —
responsabilidad de la ALP— fue obstaculizada durante meses por una fuerte pugna entre
las fuerzas politicas, principalmente entre el Movimiento Al Socialismo (MAS), dividido en
dos facciones, y la oposicidn, que exigia mayores garantias de transparencia vy
meritocracia.

El retraso en la preseleccidn tuvo consecuencias significativas: el proceso quedd
paralizado mds de un ano, permitiendo que los magistrados de los tribunales
constitucional y ordinarios se prorrogaran en sus funciones mediante un polémico fallo
del TCP. Esta situacion fue observada por amplios sectores de la ciudadania y por la
academia juridica como un quiebre del orden constitucional, ya que la Constitucion
establece un periodo fijo para el ejercicio de estos cargos y no contempla su extension.

Una vez que la ALP logré un fragil consenso para habilitar la preseleccion, esta se llevd a
cabo con improvisacion, sin tfransparencia, en medio del desorden y con restricciones
significativas: un numero reducido de postulantes fue aprobado, generando una
eleccion parcial mds que una renovacion plena del sistema judicial. Este hecho debilitd
aun mas la legitimidad del proceso. La ciudadania, que habia expresado un rechazo
creciente a las autoridades prorrogadas, percibid el proceso como controlado
politicamente, sin garantias claras de imparcialidad e independencia.

3 El Tribunal Constitucional Plurinacional estd constituido por nueve (9) magistrados, en las Elecciones Judiciales 2024 sélo se renovaron 4
de los 9, por lo que los magistrados “auto prorrogados” inconstitucionalmente en sus mandatos, son mayoria en la toma de decisiones.
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Por lo tanto, la eleccion judicial de 2024, organizada por el TSE en este ambiente de
sospecha, no despertd el entusiasmo ciudadano. Predominé el escepticismo pero logrd
que la participacion ciudadana vaya mads alld del voto nulo o blanco que caracterizd a
las dos primeras versiones de |as elecciones judiciales como formas de protesta; en esta
oportunidad, los votos vdlidos estuvieron alrededor del 60%. A pesar de cumplirse el
calendario electoral y de garantizarse los procedimientos técnicos, el proceso no logrd
revertir la percepcién de que la justicia sigue siendo un instrumento del poder politico.
La continuidad de cinco magistrados prorrogados, junto con la eleccidon de nuevos
jueces en un marco de cuestionamientos dejé un panorama judicial fragmentado, con
limitada legitimidad y sin senales claras de una reforma profunda del sistema de justicia.

B. MARCO NORMATIVO: CONSTITUCION, LEYES Y REGLAMENTOS APLICADOS

El sistema electoral boliviano se basa en la CPE y una serie de leyes orgdnicas y
reglamentos especificos. El marco juridico establece los principios de legalidad,
independencia, transparencia, interculturalidad, equidad de género y participacion
ciudadana en los procesos electorales. Los principales instrumentos normativos son:

e Constitucion Politica del Estado (2009): Establece el derecho al voto, el caracter
obligatorio del sufragio, y define la eleccién de autoridades mediante sufragio
universal, directo y secreto.

e Ley del Régimen Electoral (Ley N° 026 de 2010): Regula los procedimientos
electorales, la administracion del proceso, los derechos politicos, y el sistema de
justicia electoral.

e Leydel Organo Electoral Plurinacional (Ley N° 018 de 2010): Establece la estructura
y funciones del TSE y de los TEDs.

Reglamentos especificos para cada eleccion: emitidos por el TSE para normar
aspectos operativos, como la inscripcidon de candidaturas, propaganda, sistema de
Transmision de Resultados Electorales Preliminares (TREP), etc.

REGLAMENTOS APLICADOS
e Ley 1549 - Reglamento de preseleccidon de magistrados judiciales
e Reglamento de faltas electorales y sanciones 2024

Objeto: determinar las faltas electorales, las sanciones correspondientes y los
procedimientos a aplicar durante los procesos electorales. Se fundamenta en la
Constitucion Politica del Estado, la Convencion Interamericana para Prevenir,
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Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer ratificada por Ley N° 1599 de
1994.

Reglamento para la Eleccion de Autoridades del Organo Judicial y del Tribunal
Constitucional Plurinacional 2024

Objeto: regular la administracion del proceso electoral, la organizacién de la
votacion, las funciones jurisdiccionales, operativas y todos los actos necesarios
para garantizar el desarrollo de la Eleccion de Autoridades del Organo Judicial y
del Tribunal Constitucional Plurinacional 2024.

Reglamento de Difusion de Méritos e Informacion del Proceso de Eleccion de
Autoridades del Organo Judicial y del Tribunal Constitucional Plurinacional 2024

Objeto: normar el régimen especial de difusion de méritos e informacién del
proceso de Eleccién de Autoridades del Organo Judicial y del Tribunal
Constitucional Plurinacional, en el marco constitucional del derecho a la
informacion y a la comunicacion de la ciudadania para una participacion
informada.

Reglamento para el Acompanamiento y la Observacion Electoral de las Misiones
Internacionales y Nacionales

Objeto: establecer las condiciones, requisitos y los procedimientos para la
acreditacion de las misiones internacionales y nacionales para el
acompanamiento y la observacién de procesos electorales. Se sustenta en la
Constitucion Politica del Estado, la Ley N° 018 del Organo Electoral Plurinacional y
la Ley N° 026 del Régimen Electoral.

RESOLUCIONES

Demanda de inhabilitacion presentada por Andrea Bruna Barrientos Sahonero
contra Mercedes Huanca Lopez y Danny Roberto Knaudt Vilaseca, candidatos a
magistrados del Tribunal Supremo de Justicia por el departamento de
Cochabamba.

RESOLUCION JURISDICCIONAL TSE-RSP-JUR N° 086/2024

Demanda de inhabilitacion presentada por Marco Antonio Dorado confra
Modnica Jazmin Toco Camacho, candidata a magistrada del Tribunal Supremo de
Justicia por el departamento de Oruro.

RESOLUCION JURISDICCIONAL TSE-RSP-JUR N° 087/2024



e Prohibiciones para la eleccidn de autoridades del Organo Judicial y del Tribunal
Constitucional Plurinacional 2024.

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 0429/2024

e Modificacidon al Reglamento de Faltas y Sanciones del Organo Electoral
Plurinacional

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 0376/2024

e Prosecucion de las Elecciones Judiciales 2024 en atencidn a la Sentencia
Constitucional Plurinacional 0770/2024-S4 de 4 de noviembre de 2024 y el Auto
Constitucional 0084/2024-ECA de 13 de noviembre de 2024

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 020/2024

e Reprogramacion de la fecha de eleccion de autoridades del TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL, TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA, TRIBUNAL
AGROAMBIENTAL y CONSEJO DE LA MAGISTRATURA - 2024

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 0391/2024

e Calendario electoral para la eleccion de autoridades del TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL, TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA, TRIBUNAL
AGROAMBIENTAL y CONSEJO DE LA MAGISTRATURA 2024

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 265/2024

e Convocatoria a eleccidn de autoridades del TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL, TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA, TRIBUNAL AGROAMBIENTAL y
CONSEJO DE LA MAGISTRATURA 2024.

RESOLUCION TSE-RSP-ADM N° 264/2024

C. CRONOLOGIA DEL PROCESO ELECTORAL JUDICIAL 2023-2024

De acuerdo a lo establecido por la CPE de Bolivia, las magistradas y los magistrados de
las principales instancias judiciales tienen un mandato de seis anos y no pueden ser
reelegidos. Por lo que magistrados del Tribunal Supremo de Justicia, del Tribunal
Constitucional Plurinacional, Tribunal Agroambiental y el érgano administrativo
disciplinario del Organo Judicial, Consejo de la Magistratura, cumplieron su gestion el 31
de diciembre de 2023.

Por lo tanto, la eleccion de las nuevas autoridades, en sus dos fases, debia llevarse a
cabo en 2023. Sin embargo, el proceso de preseleccion fue accidentado y durd mds de
un ano, hasta que la Asamblea Legislativa hizo entrega de las listas de candidatos al TSE
el 7 de agosto de 2024.
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Linea de tiempo elaborada por la OCD Bolivia con los acontecimientos clave del
proceso de preseleccion de candidatas y candidatos para las elecciones judiciales:

LINEA DE TIEMPQ

CRONOLOGIA DE LOS SUCESOS
ELECCIONES JUDICIALES

Se aprueba el Reglamento y
Convocatoria para el proceso de
preseleccion de candidatas y
candidatos.

27 DE MARZO

Se inicia el registro de postulantes
ante las Comisiones Mixtas
correspondientes.

29 DE MARZO

El proceso queda paralizado por
un amparo constitucional
presentado en la Sala
Constitucional Primera del Beni.

12 DE ABRIL

Se inicia un nuevo proceso de
preseleccion tras la aprobacién por
resolucion de una nueva
convocatoria y reglamento.

22 DE ABRIL

Se paraliza nuevamente el proceso por
una accion de inconstitucional abstracta
presentada ante el TCP, debido a que el
reglamento y la convocatoria fueron
aprobadas por resolucién y no por ley.

27 DE ABRIL

La ALP aprueba la Ley N° 1513 Transitoria

para Garantizar el Proceso de

eseleccion de Candidatas y

Candldams Qua acorta los tiempos para
ylas

1DE JUNIO

EI TCP declara inconstitucionales el

La Comision de Constitucion del
Senado aprueba por unanimidad el
Proyecto de Ley No.144 para la
preseleccion de candidatos y
candidatas a magistrados judiciales.

2 DE AGOSTO

Se agudiza la crisis en la ALP
tras vencerse el plazo del TSE
para las Elecciones Judiciales.

4 DE SEPTIEMBRE

El presidente del TSJ interpone ante el
TCP la consulta de constitucionalidad
del Proyecto de Ley de Ley Transitoria

para las elecciones judiciales.

) 25DE SEPTIEMBRE

Se paraliza el procedimiento de
tratamiento legislativo del
Proyecto de Ley consultado.

28 DE SEPTIEMBRE

El presidente del TSJ solicita
ampliacién de consulta y pide
interpelaciéon ante el vacio de
mandato.

8 DE NOVIEMBRE

EI TCP emite la Declaracion Constitucional
Plurinacional 0049/2023 que dispone “la
Promoga de mandato de 1as autoridades del
Organo Judicial y del Tribunal Constitucional
Plurinacional en actual ejercicio hasta que se
elija y posicione a las nuevas autoridades.”

11 DE DICIEMBRE

Se cumple la gestion de las maximas
autoridades del Organo Judicial y del
Tribunal Constitucional Plurinacional. A
partir de esta fecha, 6 autoridades
judlchlos de 27 presentan sus renuncias.

31 DE DICIEMBRE

y P por
31 DE JULIO la ALP por la Sentencia Constitucional
Plurinacional N° 0060/2023, y por
conexidad la Ley N° 1513,
Se logra un acuerdo para tratar los proyectos de
ley en el siguiente orden: ley transitoria para las
2 DE FEBRERO elecciones ;udlc«alos, ley para de;ar sm efecto la

fos plazos ploccsale‘s y ap'obaclon de créditos.

Se aprueba la “Ley N° 1549 Ley Transitoria
para las Elecciones Judiciales 2024" por
dos tercios de votacion. La ley establece
80 dias para la preseleccion y 150 para el
proceso electoral,

6 DE FEBRERO

Por tercera vez se inicia el proceso de
preseleccion con la publicacion de la

convocatoria para la presentacion de
postulantes

17 DE FEBRERO

Comienza la recepcién de
postulaciones que se extiende hasta
el 10 de marzo.

20 DE FEBRERO

Se paraliza el proceso de preseleccién
por un amparo constitucional
presentado por Margarita Medrano
afirmando que se vulneran derechos de
los candidatos.

16 DE ABRIL

La Sala Constitucional de Pando deja

sin efecto las elecciones judiciales por
una accion popular presentada por la
exdiputada por el MAS, Yeni Duri.

EI TCP decide revocar la accién
‘emitida por la Sala Constitcional de
Pando y dispone que el proceso de
preseleccién continte.

é 28 DE MAYO

23 DE MAYO

En Dialogo Judicial a la cabeza
de David Choquehuanca y con
las 3 fuerzas politicas, se
determina que las Comisiones
Mixtas responsables deben
encargarse de continuar con
el proceso de preseleccion y
no desde un proyecto de ley
de la ALP.

f\
)~J

Veeduria ciudadana



LA ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL EN EL PROCESO DE PRESELECCION

De acuerdo a la CPE, la Asamblea Legislativa tiene a su cargo la preseleccién de
magistrados judiciales y debe entregar las listas de los candidatos al TSE.4

Segun los datos recogidos por la veeduria ciudadana al proceso de preseleccion, la
actuacion de las Comisiones encargadas: Comision Mixta de Constitucion, Legislacion
y Sistema Electoral y Comision Mixta de Justicia Plural, Ministerio PUblico y Defensa
Legal del Estado®, estuvo caracterizada por la falta de organizacion, improvisacion,
falta de independencia y de transparencia, lo que dio como resultado la
conformacion de listas de candidatos sin los requisitos necesarios (paridad,
participacion indigena). Con este antecedente, el TSE recibid las listas de candidatos
para las cuatro instancias del Poder Judicial y convocd a elecciones para el 1 de
diciembre, pero fue postergada por protestas y bloqueos hasta el 15 de diciembre.

En el proceso electoral, finalmente, participaron 98 candidaturas preseleccionadas
entre julio y agosto de 2024 por la ALP, cifra que se establecié luego de la sentencia
constitucional 0777/2024-S4¢, que declard desiertas la convocatoria a elecciones del
Tribunal Constitucional en los departamentos de Pando, Cochabamba, Santa Cruz,
Beni y Tarija (5 de 9 departamentos) y la convocatoria a elecciones para Tribunal
Supremo de Justicia, en los departamentos de Beni y Pando (2 de 9 departamentos).

Como resultado de esta sentencia, en las elecciones judiciales del 15 de diciembre
de 2024, sélo se eligieron a 19 cargos, con igual nUmero de suplencias, de los 26
previstas en la Constitucion. En Beni y Pando, solo se votd para elegir a los integrantes
del Consejo de la Magistratura y del Tribunal Agroambiental. En Cochabamba, Tarija
y Santa Cruz se eligieron autoridades de fres instancias: Consejo de la Magistratura,
Tribunal Agroambiental y TSJ. En La Paz, Oruro, Potosi y Chuquisaca se eligieron
autoridades de las cuatro instancias: Consejo de la Magistratura, Tribunal
Agroambiental, Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) y Tribunal Constitucional
Plurinacional (TCP).

4 B Articulo 182, pardgrafo Il de la CPE senala:

"La Asamblea Legislativa Plurinacional efectuard por dos tercios de sus miembros presentes la preseleccién de las postulantes y los
postulantes por cada departamento y remitird al érgano electoral la ndmina de los precalificados para que éste proceda a la
organizacién, Unica y exclusiva, del proceso electoral.”

> En el proceso de preseleccién de candidatas y candidatos para las altas autoridades del Organo Judicial en Bolivia, la Asamblea
Legislativa Plurinacional (ALP) delegd esta responsabilidad a dos comisiones mixtas, integradas por miembros de ambas cdmaras

(Diputados y Senadores):
1) Comisién Mixta de Constitucién, Legislacién y Sistema Electoral: Encargada de la preseleccion de postulantes para el Tribunal
Supremo de Justicia (TSJ) y el Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP).

2) Comisién Mixta de Justicia Plural, Ministerio PUblico y Defensa Legal del Estado: Responsable de la preseleccion de aspirantes
al Tribunal Agroambiental y al Consejo de la Magistratura.
Ambas comisiones fueron instruidas por la Presidencia de la ALP a continuar con el proceso de preseleccion de manera inmediata,
conforme a lo establecido enla Ley 1549 y las disposiciones constifucionales pertinentes.

6 La Sentencia Constitucional Plurinacional 0777/2024-S4, emitida el 4 de diciembre de 2024 por la Sala Cuarta del Tribunal Consfitucional
Plurinacional (TCP) de Bolivia, ratificd la realizacién de elecciones judiciales parciales y declard nulos todos los actos y resoluciones
posteriores que pretendian modificar o revertir esta decision.
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Il. PRESELECCION DE JUECES

Debidamente acreditados por la Comision Mixta de Constitucion, Legislacion y
Sistema Electoral y la Comision Mixta de Justicia Plural, Ministerio PUblico y Defensa
Legal del Estado, veedores de la Alianza OCD trabajaron en el seguimiento diario al
proceso de preseleccion de magistrados judiciales y establecieron observaciones por
cada etapa senalada en el Reglamento emitido por la Asamblea Legislativa.

La veeduria ciudadana tuvo el objetivo de confribuir a la transparencia y al
fortalecimiento de la institucionalidad democrdtica a través de la participacion
ciudadana en el proceso de preseleccion y eleccion de magistradas y magistrados
judiciales en Bolivia.

Los principios utilizados para la veeduria fueron:

TRANSPARENCIA'Y Facilitar a la ciudadania el acceso oportuno y completo
PUBLICIDAD a la informacién sobre todas las etapas del proceso.
APEGO A LA NORMA Cada paso que se dé dentro del proceso debe estar

enmarcado en la Constitucidon Politica del Estado, los
instrumentos de derechos humanos, la ley de
convocatoria y cronograma.

EQUIDAD E IGUALDAD Actuacion imparcial sin ningun fipo de influencia en la
valoracién a los postulantes, garantizando un trato
igualitario. Cada fase debe evaluarse bajo los mismos
criterios, normativa y mecanismos. El mismo criterio debe
aplicarse en relacién con los veedores.

GARANTIA DE IDONEIDAD Debe redlizarse una ponderacién objetiva e integral al
perfil profesional, trayectoric y capacidades de los
postulantes, garantizando que se seleccionen los perfiles
mds aptos para integrar la lista final.

De acuerdo al plan de trabajo y metodologia de la veeduria se hizo seguimiento a las
etapas de forma presencial y virtual (mediante fransmisiones en vivo en Facebook)
bajo los criterios de transparencia y publicidad, equidad e igualdad, observancia ala
norma y garantia de idoneidad, en concordancia con la Ley N°1549 y la convocatoria
publica. La veeduria se desarrolld con el apoyo de veedores debidamente
acreditados para cada Comision, en todas las etapas senaladas en la Convocatoria,
hasta su conclusion.

A. LEY 1549 - REGLAMENTO PARA EL PROCESO DE PRESELECCION

En el proceso de preseleccion de magistrados judiciales de 2023 en Bolivia, la ALP aprobd
un reglamento y una convocatoria mediante la Resolucién ALP 007/2022-2023, el 27 de
marzo de 2023. Este reglamento constaba de 43 articulos distribuidos en cinco capitulos
y establecia los procedimientos para la preseleccién de candidatos al TCP, TSJ, Tribunal
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Agroambiental y Consejo de la Magistratura. Entre los requisitos generales para los
postulantes se incluian no tener sentencia condenatoria ejecutoriada pendiente de
cumplimiento, hablar al menos dos idiomas oficiales del pais y no haber participado en
gobiernos dictatoriales, militares o de facto.

Sin embargo, el 31 de julio de 2023, el TCP declard inconstitucional tanto el reglamento
como la convocatoria, argumentando que fueron aprobados mediante resolucion y no
por ley, como exige la Constitucion. El TCP determind que el proceso de preseleccion
debia ser regulado por una ley aprobada por dos tercios del pleno de la ALP.

Esta decision llevd a la paralizaciéon del proceso y a la necesidad de elaborar una nueva
normativa que cumpliera con los requisitos constitucionales, lo que posteriormente derivd
en la promulgacion de la Ley 1549 en 2024.

El Reglamento final aprobado para el proceso de preseleccion de magistrados judiciales
en Bolivia en 2024 fue establecido mediante la Ley N° 1549, promulgada el é de febrero
de 2024. Esta ley, denominada "Ley Transitoria para las Elecciones Judiciales 2024", surgio
tras la anulacién de convocatorias y reglamentos anteriores por parte del TCP, que exigid
que el nuevo proceso se enmarque en una ley aprobada por dos tercios de la ALP.

B. ETAPAS DEL PROCESO DE PRESELECCION

Convocatoria publica

Recepcioén de postulaciones
Verificacion de requisitos

Publicacién de postulantes habilitados
Impugnaciones

Evaluacion de experiencia profesional
Evaluacion de formacidén profesional
Evaluacion de conocimientos escrita
9. Enftrevista

10. Informe final de evaluacion

11. Preseleccién de candidatos

O NN~

C. ANALISIS DE LA LEY 1549

La Ley N° 1549 establecia un marco normativo detallado para la preseleccion de
candidatos a magistrados del TCP, TSJ, Tribunal Agroambiental y consejeros del Consejo
de la Magistratura. Entre sus disposiciones clave se encuentran:

e Plazos definidos: La ALP tenia un plazo de hasta 80 dias para llevar a cabo la
preseleccion de candidatos, mientras que el TSE disponia de hasta 150 dias para
organizar y realizar las elecciones judiciales.
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e Requisitos de elegibilidad: Se establecieron criterios especificos para los
postulantes, incluyendo la nacionalidad boliviana, el cumplimiento de deberes
militares (para varones), la ausencia de antecedentes penales y la capacidad de
hablar al menos dos idiomas oficiales del pais. Ademds, se redujeron los requisitos
comunes de 17 a 12, eliminando, por ejemplo, la prohibicién de haber sido
candidato politico en los Ultimos diez anos.

e Paridad y representacion: La ley estipulaba que las listas de candidatos debian
conformarse con al menos un 50% de mujeres y garantizar la representacion
indigena, asegurando que al menos una persona de origen indigena esté
presente en cada una de las instituciones judiciales.

e Transparencia y publicidad: El proceso de preseleccion debia ser transparente,
con la publicacién de la convocatoria y los resultados en medios de
comunicacion y plataformas oficiales, permitiendo el acceso publico a la
informacion relacionada con los candidatos y el proceso en general.

Sin embargo, la veeduria ciudadana analizd, como primera tarea, el contenido de la
Ley 1549 e identificd algunas deficiencias significativas como la ausencia de una
comision de expertos independientes que asesore a las comisiones encargadas y la falta
de requisitos culturalmente sensibles para postulantes de origen indigena.

En el primer caso, a pesar de las recomendaciones de la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH) para incluir la participacion activa de organizaciones de la
sociedad civil y expertos independientes en el proceso de preselecciéon, la ALP no
establecié una comision de asesoria independiente. Aunque se permitié la veeduria de
entidades como la Defensoria del Pueblo y otras organizaciones civiles, estas no tuvieron
un rol vinculante en la toma de decisiones ni en la evaluacion de meéritos de los
postulantes. Esto limitd la fransparencia y la inclusion de perspectivas técnicas y
ciudadanas en el proceso.

En el segundo caso, el proceso de preseleccidn también evidencid una falta de criterios
culturalmente sensibles que faciliten la participacion de postulantes de origen indigena.
La Defensoria del Pueblo observd que en departamentos como Beni, Santa Cruz,

Cochabamba y Tarija no se presentaron postulantes que se autoidentificaran como
indigenas para el TCP.

Ademds, la Sentencia Constitucional Plurinacional 0191/2024-S2 reconocidé que la Ley
1549 no contempld acciones afirmativas adecuadas para garantizar la participacion de
mujeres y varones indigenas, especialmente en regiones con desigualdades
estructurales en el acceso a educacidén superior. Esta omisidn puso en desventaja a
postulantes indigenas frente a ofros candidatos, afectando su representacion en el
proceso.
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Ademds de las mencionadas, el andlisis mostrd otfras falencias importantes, por lo que
decidié trabajar en la elaboracién de un REGLAMENTO DE PRESELECCION DE
CANDIDATAS Y CANDIDATOS PARA LA CONFORMACION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA, TRIBUNAL AGROAMBIENTAL CONSEJO
MAGISTRATURA 2023, gue recogid recomendaciones de expertos nacionales e
infernacionales y elementos de estdndares internacionales para este tipo de eleccion
de altos cargos.

D. REGLAMENTO CIUDADANO

La propuesta del Reglamento Ciudadano relne recomendaciones de organizaciones
nacionales e infernacionales sobre los procesos de preseleccion desarrollados en 2011 y
2017, y propone ajustes en los siguientes aspectos:

> CAPITULO | - DISPOSICIONES GENERALES

Art. 3 Incorporacion del Bloque de Constitucionalidad integrado por tratados y
convenios infernacionales en materia de derechos humanos para aplicarse de
manera preferente.

Art. 4 Complementacion del principio de plurinacionalidad con pluralidad.

Incorporacion del principio de Independencia de la Judicatura para contar con
jueces libres de influencias, presiones, amenazas o infromisiones de otros poderes.

Art. 7. Las Comisiones Mixtas deberdn procesar esta informacion en una base de
datos abierta para la ciudadania.

> CAPITULO Il - ORGANIZACION DEL PROCESO

Promocion de la independencia de los candidatos a magistrados judiciales, con
la inclusion del Numeral V en el Articulo 8.

Art. 11 Garantia de participacion efectiva de la sociedad civil a través de una
veeduria derivada del control social que tenga efecto vinculatorio.

Art. 12 Conformacidén de un equipo asesor independiente, plural, técnico y
académico, integrado por personalidades de reconocida trayectoria y
experiencia en el dmbito de justicia y derechos humanos.

Art. 13 Funcion activa de asesoramiento de los equipos técnicos a las Comisiones
Mixtas.

Art. 14 Prohibicion de Re postulacion a quienes hubieran sido electos o electas en
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las dos Ultimas elecciones o que actualmente se encuentren en funciones.
CAPITULO IIl - DESARROLLO DE LOS PROCESOS - SECCION PRIMERA

Art. 18 Perfilmas exigente de los postulantes considerando 8 caracteristicas en vez
de 4.

Art. 19 Requisitos comunes — No haber tenido militancia politica, No haber sido
electo como magistrado del Tribunal Constitucional, Tribunal Supremo de Justicia,
Tribunal Agroambiental y Consejo de la Magistratura en las dos Ultimas elecciones
judiciales, No tener parentesco hasta el cuarto grado de consanguinidad y
segundo de afinidad con el Presidente del Estado, Vicepresidente del Estado,
Ministras y Ministros de Estado, Senadoras, Senadores, Diputadas, Diputados de la
Asamblea  Legislativa  Plurinacional 'y  Representantes  Parlamentarios
Supraestatales

Art. 20 Requisitos especificos — Requisitos eliminados: 8, 9 y 10 por ser
discriminatorios y restringir los derechos politicos de los ciudadanos.

Art. 21 Incorporacion de criterios para verificacion de requisitos comunes y
especificos para candidatos de naciones indigena originario campesinas.

Art. 25 Publicidad de las impugnaciones y sus resultados en pdginas web y redes
oficiales.

SECCION SEGUNDA - EVALUACION

Art. 26 Reformulacion del alcance de la evaluacion para dar la misma prioridad
a la experiencia profesional, a la formacion profesional, a la evaluacidén escrita 'y
a la entrevista. Se plantea una puntuacion minima por etapa (19) y se sube el
puntaje total para habilitar a los candidatos a la siguiente etapa (76).

Difusion del proceso de evaluacién en su integridad.

Art. 27 Para las candidaturas de postulantes de naciones indigena originario
campesinas se incorporan criterios de evaluacion como autoridad, en reemplazo
de los criterios de experiencia y formacion profesional.

Especificacion de articulos que no aplican para postulantes a candidatos de
naciones indigena originario campesinas.

Art. 29 La habilitacion de la etapa de evaluacion de conocimientos escrita se
modifica a 38 puntos (suma de dos puntajes minimos de 19 puntos, que
corresponden a la evaluacion anterior).
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Art. 30 La elaboracion de preguntas tendrd una mirada inclusiva e incluyente para
los candidatos de naciones indigena originario campesinas.

Elaboracion de preguntas — Consideracion de los siguientes aspectos,
adicionalmente a los planteados:

Marco Constitucional y Legal - Dimension de gestion de gobierno -
Dimension de gestion administrativa - Dimension presupuestaria - Gobierno
Judicial y disciplina de los jueces - Asociaciones judiciales y participacion
de los jueces en el gobierno - Dimensiones sociales de la fortaleza del poder
judicial - Relaciones con los otros poderes politicos

Art. 31 Mayor objetividad en las entrevistas con la incorporacion de tres criterios
calificados de manera individual.

Art. 32 Puntaje minimo para pasar a la siguiente etapa de 76 puntos.
CAPITULO V - PRESELECCION DE CANDIDATOS

Art.40 Autoexclusion de votar en el proceso de preseleccion, cuando los
asambleistas tengan conflicto de interés respecto de algun candidato y cuando
estén en proceso de investigacion por hechos de corrupcion, relaciones con
crimen organizado o violencia sexual y de género.

E. REGISTRO DE OBSERVACIONES DE LA VEEDURIA

Iniciado el proceso de preseleccion, la veeduria registro las siguientes observaciones
durante las diferentes etapas del proceso de preseleccion:

1.
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PUBLICACION DE LA CONVOCATORIA Y PRESENTACION DE POSTULACIONES

La publicacion de las listas de postulantes fue retrasada,
incumpliendo los requerimientos de publicacién establecidos
en la convocatoria. Por ofro lado, tampoco se cumplié con la
publicacién de las hojas de vida de los postulantes, que fueron
compartidas al finalizar la etapa de verificacidén de requisitos, lo
que impidié a la veeduria contar con esta crucial informaciéon
desde el inicio del proceso.

Exigir personeria juridica para acreditarse como veeduria
puede limitar la participacion ciudadana vy restringir el ejercicio
de derechos politicos. La comision de Constitucion fue
accesible, solicitando solo una fotocopia de cédula de




identidad para acreditarse, lo que facilité el proceso. En
cambio, la Comision de Justicia Plural impuso requisitos
excesivos (carta con la lista de nombres, fotocopias de Cl y
fotografias) y entregd las credenciales solo después de
insistentes solicitudes y reclamos publicos.

En cuanto ala paridad de género, solo el 26% de los postulantes
son mujeres, situacion que incumple con la Ley 1549 sobre
equidad de género. Esto evidencia la urgencia para que las
Comisiones tomen medidas que aseguren una representacion
mds equitativa y justa.

De acuerdo con la Ley N° 1549, que regula las elecciones
judiciales en el pais, se han definido plazos especificos para
cada fase del proceso. El cumplimiento riguroso es esencial
para garantizar la equidad y la transparencia del proceso
electoral.

Ademds, la Ley N° 1549 promueve la transparencia al exigir la
divulgacion oportuna de la informacién relevante y el acceso
publico a los detalles del proceso de preseleccion de altos
mandos judiciales. Este marco legal asegura que los
ciudadanos puedan seguir de cerca cada etapa del proceso
y verificar que se estén cumpliendo los requisitos.

2. VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES GENERALES Y ESPECIFICOS

Se debe resaltar que las sesiones de ambas comisiones fueron
transmitidas por las paginas de Facebook de la Camara de
Senadores y la Cdmara de Diputados, lo que permitid el
seguimiento de la poblacion interesada; sin embargo, se
identificaron fallas en el audio y cortes en la transmision.

Destacan los mecanismos de acceso a la informacidén que
habilitd la Comision Mixta de Constitucion, a fravés de un grupo
de WhatsApp en el que fueron incluidos todos los veedores
acreditados y se compartieron listas, horarios de las sesiones y
datos relevantes.

La publicacion de la lista de habilitados e inhabilitados se
cumplié de acuerdo al cronograma. Sin embargo, la veeduria
identificd errores en la publicacion, evidenciando que
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postulantes que habian sido inhabilitados figuraban en la lista
de habilitados y postulantes que estaban habilitados figuraban
en la lista de inhabilitados. En un comunicado posterior, la
Comision de Constitucion senald que se tratdé de “errores
involuntarios” y que se corregirian.

En los primeros dos dias de sesion de la Comision de Constitucion
se discutio el bajo porcentaje de participacion de mujeres en la
convocatoria. Aunque se propuso ampliar la convocatoria
para incrementar esta participacion, la  mocién fue
desestimada. Esto subraya la necesidad de implementar
medidas concretas y efectivas que promuevan la participacion
equitativa de las mujeres en estos procesos, sin comprometer el
proceso de elecciones judiciales.

Desde el inicio de la etapa, en la que ya se pudo participar de
manera presencial como veeduria, se observd falta de
organizacion del trabajo en las dos comisiones, ya que se utilizd
tiempo de la primera jornada para debatir y tomar decisiones
sobre la metodologia para la verificacion de requisitos. También
hizo falta mayor orden y criterios de clasificaciéon claros para la
documentacién, pues en un inicio, los debates sobre la
consideracién de ciertos requisitos y la validez de documentos
de respaldo abarcan bastante tiempo, lo que puso en riesgo la
rigurosidad para cumplir con el cronograma previsto.

3. PRESENTACION Y RESOLUCION DE IMPUGNACIONES Y RECURSOS DE REVISION

Un aspecto positivo de la Comisiéon de Justicia Plural fue que
organizé una reunion informativa con veedurias para fomentar
la transparencia, pero la ausencia de varios asambleistas
impidid tratar temas centrales. Las sesiones se transmitieron por
Facebook, aunque no en su totalidad. La Comisidon Mixta de
Constitucién proporciond las listas y la mayoria de las
impugnaciones escaneadas mediante una carpeta en Google
Drive, mienfras que la Comision Mixta de Justicia Plural sélo
proporciond las listas.

Las Comisiones no entregaron copias de los recursos de revision,
dificultando el seguimiento a la veeduria.

28



Se observd que en ambas comisiones la revision de la
documentacion presentada por los postulantes fue mds
minuciosa en algunos casos, asi como la lectura y andlisis de las
impugnaciones y los recursos de revision, lo que denota
disparidad en el tratamiento de cada carpeta, hecho que
repercute en la legitimidad del proceso.

Conrelacién a la equidad de género, las mujeres representaron
el 28% de postulantes habilitados a la fase de revision de méritos,
manteniéndose la tendencia baja de participaciéon sobre la
cual se alertd desde el inicio del proceso.

Hubo un intfercambio de postulaciones entre ambas comisiones
para la revision de recursos de revision, dando senales de
imparcialidad. Como veeduria se ha observado el
incumplimiento de los horarios establecidos por las dos
comisiones para reanudar las sesiones, también se ha
evidenciado que no todos los miembros de las comisiones
revisaron todas las impugnaciones o recursos de revision, ni la
documentaciéon de los postulantes, tampoco la lectura de las
impugnaciones fue uniforme. En varias oportunidades se vio
falta de atencion de los asambleistas durante las sesiones.

En el frabajo de ambas comisiones se evidencié falta de
organizacion y ausencia de una metodologia previamente
definida para llevar a cabo la revisibn de impugnaciones,
recursos de revision y el andlisis de la documentacion
presentada por las y los postulantes, haciendo dificil el
seguimiento.

4. EVALUACION DE MERITOS: EVALUACION CURRICULAR, ACADEMICA Y
PROFESIONAL

4.1 Primera fase: Experiencia profesional, formaciéon académica y produccion
intelectual

Las sesiones de las Comisiones contaron con la presencia de
veedores nacionales e internacionales y si bien fueron
transmitidas por Facebook en las pdginas de la Cdmara de
Diputados y de Senadores, en algunas sesiones los micréfonos se
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qguedaron sin energia y hubo cortes repentinos en el audio, lo
que provoco pérdida de datos.

También el orden de revision de postulantes fue inconsistente,
por lo que causd confusion en el proceso de evaluacion.
Tampoco se tuvo acceso directo a los documentos de la
evaluacion de méritos, ya sea de forma escaneada o digital; si
bien en la Comision Mixta de Constitucion se exhibieron las
certificaciones de las y los candidatos y se proyectaron las
planillas de puntuacién, por los cortes de la transmisién no se
pudo registrar las puntuaciones. Al concluir esta primera fase, no
se publicaron las listas oficiales de calificacion, aunque algunos
legisladores solicitaron acceder a ellas. Los reportes de los
veedores demuestran que la Comisidon de Constitucion actud de
manera mds ordenada y transparente que la de Justicia Plural
en esta etapa.

Se observd cierta discrecionalidad en la cuantificacion del
tiempo de experiencia profesional, que establece un puntaje
por la cantidad de anos, asi como en el cdiculo del tiempo del
ejercicio profesional en la funcidn judicial y/o Ministerio PUblico.
En algunos casos, los asambleistas se tomaron el trabajo de
contar los meses de cada certificado de trabajo y de revisar
cuidadosamente qué experiencia podia frasladarse a la funcion
judicial.

En cuanto a la evaluacion de la formaciéon académica, algunos
asambleistas mencionaron el drea en el que se obtuvo cada
titulo de postgrado para poner a consideracion si correspondia
0 no ser tomado en cuenta por su especificidad al cargo que se
postula. En ofros casos no se dio esta informacién y sélo se
menciono el nivel de postgrado y el puntaje.

Las Comisiones realizaron la evaluacion de méritos tratando de
apegarse a la Ley, pues se realizd un conteo minucioso del
tiempo de experiencia de los postulantes. No tomaron en
cuenta aquellos postulantes que presentaron fotocopias simples
de certificados o arficulos cientificos, tampoco a aquellos
postulantes que no concluyeron la formacién o que solo son
egresados.




4.2 Segunda fase: Examen de preguntas escritas y respuestas orales

Si bien las universidades y colegios de profesionales entregaron
las preguntas el 16 de abril a ambas comisiones mixtas, no se
tuvo informacion suficiente ni seguridad sobre el cumplimiento
de la cadena de custodia de los sobres enfregados por las
universidades.

Las transmisiones por Facebook tuvieron cortes, saltos e
interferencias. En la Comision de Justicia Plural se proyectd el
formulario con los datos de los postulantes, los codigos de las
preguntas, las respuestas y su calificacion, lo cual colabord con
el seguimiento de las veedurias.

En la Comisidon de Justicia Plural, las preguntas observadas por
los postulantes fueron leidas en voz alta y revisadas por algunos
miembros de la Comisidn, quienes decidian a discreciéon si
correspondia o no anularla. En esta misma Comisiéon se pidid a
los postulantes que informen si tenian alguna observacion a la
pregunta antes de dar su respuesta y no después de que se
haya calificado. A pesar de esto, a algunos postulantes se les
permitic cambiar de pregunta después de ser calificada. De la
misma forma, algunos postulantes tuvieron la oportunidad de
sacar un nuevo sobre o bolillo y otros no.

Los miembros de la Comision de Constitucion hicieron alusiéon a
la Ley 1549 para deslindarse de los errores en las preguntas
formuladas por las universidades, no obstante, la observancia
de la norma plantea el cumplimiento efectivo de éstas y no sélo
sU enunciacion nominal.

Por la forma en que estaban redactadas, en muchos casos de
forma ambigua o con la posibilidad de respuestas diversas, las
preguntas elaboradas por las universidades no permitieron
evaluar la capacidad de los postulantes (idoneidad y probidad)
para ocupar los altos cargos de la justicia y, en muchos casos,
sélo ayudaron a confirmar conocimientos tedricos. El que la
fundamentacion oral de la respuesta no fuera un requisito
obligatorio disminuyd la posibilidad de evaluar a profundidad el
conocimiento y capacidad de las y los postulantes.
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La redaccién de las preguntas era demasiado larga y con
errores de sintaxis para ser parte de una metodologia de opcidn
multiple, a todas luces insuficiente y no adecuada para la
preseleccion de altos cargos de la justicia. Al menos 20
postulantes de la Comision de Justicia Plural y 37 de la Comision
de Constituciéon criticaron el papel de las universidades en la
elaboracién de preguntas.

Concluido el proceso de preseleccion, la Alianza OCD trabajd en la sistematizacion de
la informacion para emitir un documento final con conclusiones y recomendaciones que
fue entregado a la presidencia de la ALP y a la presidencia de las comisiones a cargo
del proceso.

F. HALLAZGOS IMPORTANTES

e Sobre la transparencia y publicidad, la veeduria establece que este criterio no
se ha considerado como fundamental, ya que no hubo la posibilidad de
acceder a la informacidon completa del proceso.

e Sobre la equidad e igualdad, la veeduria establece que se ha evidenciado un
tratamiento dispar a la consideracion de las postulaciones. La Ley 1549 no ha
permitido la paridad ni ha promovido la participacion indigena.

e Sobre el apego a la norma, se observa que la Ley 1549 estd incompleta y que
se debe trabajar en senalar aspectos que hacen a las recomendaciones y
estandares internacionales que se aplican a estos procesos.

e De la misma forma, la garantia de idoneidad y probidad no es un aspecto que
ha sido tratado con el cuidado necesario en la Convocatoria a este proceso,
ya que no senala aspectos que logren estas cualidades en los postulantes a
altos cargos.

e Vacios enla normativa y los procedimientos incrementaron la discrecionalidad
con la que se tomaron decisiones sobre la habilitacién y calificaciéon de los
postulantes que restaron confianza en el proceso.

e La Ley 1549 no prevé la definicibn de aspectos metodolégicos con
anterioridad ni el acuerdo en éstos de parte de las Comisiones, lo cual genera
improvisacion, desorganizacion, confusion y evidente discrecionalidad en el
accionar de cada una, comprometiendo la calidad del proceso.

e Elfrabajo de las Comisiones no fue necesariomente equitativo en las diferentes
fases del proceso, ya que se advirtid un tratamiento dispar en la consideracion
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de las postulaciones: mayor tiempo a algunos candidatos, aceptacion de
documentos y certificados en algunos casos y en otros no, posibilidad de elegir
un nuevo sobre o boalillo en la fase de preguntas.

La Ley 1549 no prevé el acompanamiento de un equipo asesor experto, lo que
evidencia las pocas posibilidades de los miembros de las Comisiones de
atender las solicitudes de aclaracion o interpretacion de las preguntas de las
universidades o colegios de profesionales.

La Ley 1549 no especifica el tipo de apoyo que las universidades o colegios de
profesionales deben hacer al proceso ni senala que éste deberia dirigirse a
confirmar la idoneidad y probidad de los postulantes, y no solo a confirmar
conocimientos tedricos que, ademds, se supone que los poseen al revisar los
documentos de formacidon y experiencia.

La Ley 1549 no prevé el uso de la tecnologia para hacer mds agil y confiable el
proceso. Se podria fomar experiencias de ofros paises para mejorar el
desempeno de las Comisiones.

Las universidades y colegios de profesionales no han demostrado tener el
suficiente compromiso para ser parte de un proceso como este, ya que su
participacion en la elaboraciéon de preguntas mostrd, en muchos casos, falta de
prolijidad, exigencia, seriedad y nivel académico.

El examen de preguntas escritas y respuestas orales no fue un pardmetro
eficiente para evaluar la capacidad de los postulantes (idoneidad y probidad),
independientemente de si las notas obtenidas fueron altas o bajas.

La credibilidad de la preseleccion de candidatos se ha visto comprometida
constantemente tanto por los vacios normativos y la debilidad institucional que
han permitido suspensiones del proceso, los cuestionamientos a la imparcialidad
de los miembros de las comisiones legislativas a cargo, asi como las acusaciones
de beneficiar a algunos postulantes en las diferentes etapas.
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G. EL PROCESO DE PRESELECCION EN CIFRAS

Cuadro 1

f\
N

Veeduria ciudadana
PRESCLECCION DL JUCLLS

EL PROCESO DE PRESELECCION
DE MAGISTRADOS EN CIFRAS

@) POSTULANTES

TOTAL POSTULANTES: 717 POR SEXO
Q = 189 mujeres
d 528 hombres

TRIBUNAL TRIBUNAL
Sl AGROAMBIENTAL
@ Tribunal Supremo de Justicia
265 91 POR DEPARTAMENTO @ Tribunal Constitucional Plurinacional
33 a0
2]
L
1Il Ill
TRIBUNAL CONSEJO DE LA I I.
CONSTITUCIONAL MAGISTRATURA
PLURINACIONAL EEVSIALN q,«"o &
tf‘

177 184 e

La cifras corresponden al total de personas que presentaron su
postulacion ante las comisiones mixtas respectivas.
Fecha: Del 20 de febrero al 10 de marzo

FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS LISTAS OFICIALES PUBLICADAS POR LAS COMISIONES MIXTAS ENCARGADAS

Cuadro 2

f\
N

Veeduria ciudadana
SREFLECCION 07 UFEs

0 HABILITADOS DESPUES DE LA REVISION DE REQUISITOS

EL PROCESO DE PRESELECCION
DE MAGISTRADOS EN CIFRAS

TOTAL HABILITADOS: 340 POR SEXO
Q I ©2 mujeres
< I 245 hombres
TRIBUNAL TRIBUNAL
SUPREMO DE ) -
IUSTICIA Bl PoroEPARTAMENTO :1:::’::::zz‘;;fruz:;;r:::;;ac.m.
181
1B 15
|| ki
TRIBUNAL = . LR
CONSTITUCIONAL CaeE oA & & & ee“" b‘,v* \\’

PLURINACIONAL

70 56

FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS LISTAS OFICIALES PUBLICADAS POR LAS COMISIONES MIXTAS ENCARGADAS

La cifras corresponden a los postulantes que fueron habilitados
después de la Revision de Requisitos Comunes y Especificos.
Fecha: Del 11 al 15 de marzo
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De 717
postulantes, sélo
189 fueron
mujeres (26%). La
mayoria de

postulaciones se
presentaron para
el Tribunal
Supremo de
Justicia, con 265;
el que menos
postulantes tuvo
fue el Tribunal
Agroambiental

Después de la
revision de
requisitos, se
habilitaron 340
postulantes (47%).

Quedaron 92
mujeres y 248
varones. El
porcentaje de
mujeres se
incremento all
27%.



Cuadro 3

EL PROCESO DE PRESELECCION o
DE MAGISTRADOS EN CIFRAS

Veeduria ggﬁggr:a
@ HABILITADOS DESPUES DE LAS IMPUGNACIONES Y '
RECURSOS DE REVISION
POR SEXO

TOTAL HABILITADOS: 405
O I ' mujeres

|
TRIBUNAL TRIBUNAL d 291 hombres
SUPREMO DE AGROAMBIENTAL
JUSTICIA 40
@ Tribunal Supremo de Justicia
188 POR DEPARTAMENTO 8 Tribunal Constitucional Plurinacional
30 27 9 28 27 21
% 9 22
)]
e L. 0 8
TRIBUNAL "B I I . s s Is
5 K}
CONSTITUCIONAL &i’if;ﬁ&?ggﬁ ‘Hm [ lI m .
GISTR \ % y G
PLURINACIONAL N é’g &
&

93 84 & S

.

FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS LISTAS OFICIALES PUBLICADAS POR LAS COMISIONES MIXTAS ENCARGADAS

La cifras corresponden a los postulantes que fueron habilitados
después de la revision de Impugnaciones y Recursos de Revision.
Fecha: Del 18 de marzo al 6 de abril

Cuadro 4

EL PROCESO DE PRESELECCION o
DE MAGISTRADOS EN CIFRAS »/

3 Veeduria ciudadana
o HABILITADOS DESPUES DE LA ETAPA DE
EVALUACION DE MERITOS
Q I 7 mujeres
o I 7 hombres

TRIBUNAL TRIBUNAL 17
SUJPURSEI_I:/(I:(I)ADE AGROAMBIENTAL  AUTOIDENTIFICADOS COMO INDIGENAS

36 candidatos

14 N

@ Tribunal Supremo de Justicia

POR DEPARTAMENTO @ Tribunal Constitucional Plurinacional
[} 8 8 8 88 8 [] [} 7
.
6 4 5
i i 2 : I 2 2 II
2
TRIBUNAL - 2 I
CONSTITUCIONAL aigff&% éﬁ ” . ] N NN BN
PLURINACIONAL STR/ I R
20 5 & o < I o7 AT
36 & & &

La cifras corresponden a los postulantes que fueron habilitados después de la Evaluacion de
‘ Méritos. Las listas fueron remitidas a la ALP.
Fecha: Del 19 al 24 de julio

FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS LISTAS OFICIALES PUBLICADAS POR LAS COMISIONES MIXTAS ENCARGADAS

En esta fase existid
pPOCO acceso ala
informacion. Se
conocieron las
impugnaciones,
pero no las causas
de su aceptacion
o rechazo. El
porcentaje de
mujeres subid a
28%, muy bajo en
el marco de la
equidad de
género que debia
observar el
proceso.

Los habilitados
después de la
etapa de
evaluacion de
meéritos fueron
139; de ellos 67
fueron mujeres,
lo que aumentod
su porcentaje al
48%. El 26% de
los habilitados se
autoidentificd
como indigena.
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Cuadros 5al 9

La veeduria identificd que gran parte de los preseleccionados para el Tribunal Supremo
de Justicia, que conformaron las listas que la ALP entregd al OEP, tenian impugnaciones,
de las cuales no se conoce las causas de su rechazo.

LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS f .\
TRIBUNAL SUPREMO DE »
JUSTICIA vesta Gusodana
CANDIDATOS/AS CON

IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO PTJE. OBSERVACIONES
BLANCO FUENTES RAMIRO w7 No tiene
ARIEL JULIO {Autoidentificacion indigena)
CAMPERO VILLALBA IVAN ;
St M 193 No tiene

1impugnacion:
incumplimiento requisito 4
3 impugnaciones: detencién

COAQUIRA RODRIGUEZ FANNY F 154

CORDOVA CASTILLO YVAN AR
LA PAZ M 158 domiciliaria a agresor,
NOEL T
favorecer amistades.
SILES JAKSIC MARCELA FILMA F 148 No tiene
3 impugnaciones: falta de
RS ALCON FELIX O Do M 121 ética, afinidad con el MAS.
SORIA PINAYA YOVANA CARLA F no No tiene
VALDEZ CUBA KARINA ERIKA Slhs=: | 1impugnacionrmeldloricl
de profesion.
ROMERO SAAVEDRA EVA F m No tiene
SUAREZ VIANA DIEGO ARMANDO M 130 No tiene
VARGAS TERRAZAS LUIS GONZALO M 158 No tiene
PANDO - e
ZURITA AGUILAR SILVIA CLARA F e | s fallo atavor
de un violador
MERCADO SANCHEZ SIDIA| F 98 No tiene
ROCA SAUCEDO DIEGO VALDIR M 133 No tiene

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS i.}
JUST'CIA Veeduria ciudadana
PRESELECEION OF JUECES
CANDIDATOS/AS CON
IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES
DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO PTJE. OBSERVACIONES
‘CARDOZO CALIZAYA YACIRA £ 38 2 impugnaciones: fue asesora
YARUSCA de exdiputado del MAS
RO F N5 Denuncias por nepotismo.
MAGALY BoriSH :
‘GUTIERREZ MAMANI GROVER M 45 No tiene
ROBERTO {Autoidentificacion indigena)
JANCO VILLEGAS OCTAVIOBORIS M 146 No tiene
9 impugnaciones: afiliacion
politica al MAS, encubrimiento
POTOSI en caso de acoso sexual,
MOLINA CASANOVA MARVIN M 165 conducta antiética, entre
ARSENIO otros.

Autoprorrogado, actual
presidente del Consejo de la
Magistratura.

= No tiene
OLANETA BURGOA EFRAINERICK M 5 Fer
(Autoidentificacion indigena)
SAAVEDRA ESTRADA BETZABE F 77 No tiene
VELAZCO MOSQUERA NORMA F 109 No tiene

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION
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LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS ’ “
TRIBUNAL SUPREMO DE ) 4

JUsTlclA Veeduria ciudadana

PALSELECCIGN DE Jutces

CANDIDATOS/AS CON

IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO PTJE. OBSERVACIONES
ANTEZANA VARGAS PABLO M 153 No tiene
HUANCA LOPEZ MERCEDES F 153 No tiene
oSl Mo 185 No tiene
MARARNON REVOLLO SARINA 7

COCHABAMBA gaANDRA F 95 No tiene
MENDEZ TORRICO CANDIDA F 92 No tiene
PARDO URIBE GERMAN SAUL M 166 No tiene
VARGAS SILES SAMUEL M | 167 No tiene
ZURITA HERBAS DELINA IRMA F 155 No tiene
FLORES EGUEZ HERMES M 135 No tiene
GUTIERREZ SALAZAR ELIZABETH £ s0 No tiene (obtuvo O en el
SANDRA examen oral).
MIRANDA GUERRERO MARCOS Nl s 1impugnacién: militancia en el
RAMIRO MAS

TARIJA  MITA AQUINO SAMUEL GROVER M 136 No tiene

2 impugnaciones: uso de

MORENO CORTEZ MARIA ISABEL F + s 5
influencias con autoridades

VALERIANO RODRIGUEZ z
L ACARIAS M 132 No tiene
RUIZ MARTINEZ ROSMERY F | 150 No tiene

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS "\
JUsTIc.A Veeduria ciudadana
PRESELECCION OF JutCEs
CANDIDATOS/AS CON
IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES
DEPARTAMENTO CANDIDATO / R GENERD PTJE. OBSERVACIONES
ANEZ MENDEZ CARLA LORENA I& 147 No tiene
CORONADO CAMACHO JUAN M 169 No tiene
MENDEZ TERRAZAS ARMINDA F 73 No tiene
PARADA MOLE ROBERTO M 162 No tiene
SANTA CRUZ 1 ir.npl.Jg_nacién: fa!tas en
ROSELL TERRAZA MIRIAN F 154 ejercicio de funciones.
(Autoidentificacién indigena)
SALGUERO PALMA MIRAEL M 181 No tiene
SAUCEDO GOMEZ ROMER M 155 No tiene
VILLAVICENCIO SUAREZ IRMA F 73 No tiene
BELMONTE GALINDO LINO OMAR M 134 No tiene
BLANCO FERNANDEZ NANCY & 100 No tiene
CAMACHO TOCO MONICA JAZMIN  F 120 No tiene
COPA ROQUE DANIEL ROLANDO ™M 130 Nodene
(Autoidentificacion indigena)
ORURO No tiene
RAcA PR K ANAURA F 250 (Autoidentificacién indigena)
FLORES LOPEZ MONICA CAROL F 140 No tiene
No tiene
JRAURLZAREL L M = (Autoidentifiacién indigena)
VASQUEZ CASTELO JOSE MIGUEL ™M 146 No tiene

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION



LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS

TRIBUNAL SUPREMO DE
JUSTICIA

£
p\J

Veeduria ciudadana

PAESELECCION DF JUECES

CANDIDATOS/AS CON

IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO PTJE. OBSERVACIONES
BARRON CORTEZ SONIA ELENA E 149 No tiene
BOHORQUEZ BARRIENTOS ¥
PATRICIA 5 147 No tiene
CASTRO MARTINEZ JANETE F 95 2 impugnaciones: fallo arbitrario,
ESPERANZA militancia en el MAS

3impugnaciones: caso de extorsion,
Cl CHACOLLA FAVIO M 137 falsificacion certificado.
(Autoidentificacion indigena)
VALDIVIEZO SALAZAR ROBERTO 2
IBORG M 168 No tiene
PAREDES GONZALES LILIAN E 149 No tiene
ORTEGA MARTINEZ HUMBERTO M 145 No tiene
ORTEGA SIVILA CARLOS EDUARDO M 170 No tiene
Timpugnacion: usurpo funciones
CUELLAR SANCHEZ TYRONE M judiciales
(Autoidentificacion indigena)
DIAZ MORALES NORKA F 160 No tiene
GOMEZ ROJAS CARLOS EDUARDO M 153 No tiene
BENI MONTENEGRO MELGAR ASUNTA F s No tiene

RAMIREZ CRUZ DIEGO M 172 No tiene
ROSSY TELLERIA LOURDES F 97 No tiene
URIOSTE VIERA JOSE ARMANDO M 167 No tiene
VASQUEZ NOZA MIRNA F ™ Potlene

(Autoidentificacion indigena)

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

Cuadros 10 al 13

De la misma forma, la veeduria identificd a preseleccionados para el Tribunal
Constitucional Plurinacional que tuvieron impugnaciones / acusaciones, de las que no

se conoce la causa o prueba de su rechazo.

LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL

CANDIDATOS/AS CON
IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

r‘\
Veeduria ciudadana
reese s

LEcciOn ot uEce

IMPUGNACIONES /

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A PTIE. ACUSACIONES
AYZA SALAS RICHAR 155 No tiene
S ‘GAMBOA ALBA SHIRLEY 154 No (?ene
FLORES ROJAS MARIANA 153 No tiene
CRUZ MENDOZA HUGO 135 No tiene
ZOTO ALVARADO JUAN LIXMAR 147 No tiene
JIMENEZ PASTOR RENE VICTOR 135 No tiene
ORURO PRUDENCIO CANDIA PAOLA n7 Mo tlene:
VERONICA
MOYA CAYOJA LUZ VERONICA m No tiene
ESCOBAR PACHECO FERNANDO 152 Notians
BRUNO
COCHARAMBA CABRERA ROMAN CESAR 128 No tiene
VEIZAGA OVANDO JULIO 120 No tiene
LOPEZ ROJAS JIMMY FERNANDO 170 No tiene
Autoprorrogado. Actual
EGUEZ OLIVA OLVIS 126 magistrado del Tribunal
Supremo de Justicia.
SANTA CHUZ ROJAS ARTEAGA ADALBERTO 120 No tiene
SAHAGUN DAZA DOUGLAS &5 Notlene
DANIEL
SUBIETA CLAROS JUAN JOSE 52  Nose present al examen oral

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL

CANDIDATOS/AS CON

IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

CANDIDATO /A

£
»J
Veeduria ciudadana

PAESELECCION DE JUrCEs

IMPUGNACIONES /
ACUSACIONES
No tiene
7 impugnaciones:
incumplimiento de deberes,
resoluciones contrarias a la CPE,
militancia por el MAS, actos

DEPARTAMENTO PTIE.

ARIAS LOPEZ BORIS WILSON 160

CAMPERO MENDEZ ISRAEL

145  ilegales, llamadas de atencion
RAMIRO * del TCP.
Actual vocal del Tribunal
Departamental de Justicia de
La Paz.
LAPAZ HUARAZ MURILLO FREDDY 144 Notiene
CUSI CHAMBI PEDRO ROLANDO 130 No tiene
VINO MEJIA MARIA IRENE 126 No tiene
1impugnacién: faltas
disciplinarias.
C::gm RODRIGUEZMIRIAH 126 Actual vocal del Tribunal
Departamental de Justicia por
La Paz.
SANCHEZ SALAS MARIELA 122 No tiene
SILES PARRADO ANGELICA o No tiene

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION
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LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS ’ :
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL p 4
pLURINAcIONAL Vie‘duria ciudadan

CANDIDATOS/AS CON
IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES
IMPUGNACIONES /

|
DEPARTAMENTO CANDIDATO / A 1PTJE. ACUSACIONES
MENDOZA GARCIA JUAN CARLOS = 162 No tiene
BALDIVIESO JINES MARCO 3
ANTONIO 153 No tiene
TOLAVI SORUCO PAUL AMILCAR 137 No tiene
MOLINA VILLAROEL MIRNA 136 Notene
CHUQUISACA SANDRA

MATURANO TRIGO JUANA 133 Se especula parentezco con
ATANACIA diputada del MAS
DAVALOS ROJAS EDSON 130 No tiene
MORA MORA HILDA 125 No tiene
FLORES AGUANTA NATALY 13 Notiene
PATRICIA
ORTIZ QUEZADA CARLOS 144 No tiene
MONTENEGRO ANEZ MARIANA n3 No tiene
SANDOVAL CASTELLON EMILIANO 135 Notiene
CARLOS

BENI ECHALAR JUSTINIANO HAIDER | 97 No tiene
CANDIA SAAVEDRA JUAN CARLOS 89 No tiene
BELLO RUIZ CARLOS 65 No tiene
SORUCO SUAREZ HANS 31 | No se present6 al examen oral

(@ FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

Cuadros 14 al 16

Concluido el proceso, la Comisidon de Constitucion elabord un informe con listas que en
algunos departamentos no cumplian con la equidad de género ni con la participacion
indigena, por lo que fue rechazado en la Asamblea Legislativa, que solicité a esta
Comisidn un nuevo informe. El resultado del informe complementario se muestra a

contfinuacion:

LISTA OFICIAL DE PRESELECCIONADOS AL f ‘~
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL p

PLURINACIONAL e

LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO

DEPARTAMENTO CANDIDRTO / R GENERO PTJE. OBSERVACIONES
AYZA SALAS RICHAR M 155 No tiene
GAMBOA ALBA SHIRLEY F 154 No tiene
TARga  FLORES ROJAS MARIANA Fos3 No tiene
CRUZ MENDOZA HUGO M 135 No tiene
CALDERON PEREZ DE 0SSIO
HEIDY HAYDEE F 128 No tiene
Z0TO ALVARADO JUANLIXMAR M 147 No tiene
JIMENEZ PASTORRENEVICTOR M 135 No tiene
PRUDENCIO CANDIA PAOLA
ORURO i
VERONICA 12 n7 No tiene
MOYA CAYOJALUZVERONICA ~ F 111 R otens
(Autoidentificacion indigena)
ESCOBAR PACHECO FERNANDO "
e Mo 1s2 No tiene
COCHABAMBA o
i
280/ OVANDO JULID, M 1120 | s toidentificacion indigena)
LOPEZ ROJAS JIMMY
FERNANDO M 170 No tiene
SANTA CRUZ e
ROJAS ARTEAGA ADALBERTO M 120 sl O
(Autoidentificacion indigena)
No tiene
RUIZQUISEE EONCIANG i 355 (Autoidentificacion indigena)
PANDO >
No tiene

LUCINDO NACIMENTO MINEYA F 106 el
(Autoidentificacion indigena)

FUENTE: LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION
E IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION
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LISTAS OFICIALES DE PRESELECCIONADOS f;
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ) 4
PLURINACIONAL

Veeduria ciudadana
CANDIDATOS/AS CON
IMPUGNACIONES Y/O ACUSACIONES

IMPUGNACIONES /

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A PTIE. ACUSACIONES
RUIZ QUISPE PONCIANO 135 No tiene
LUCINDO NACIMENTO MINEYA 106 No tiene
ZULETA SANCHEZ PABLO A
PANDO CHRISTIAN 93 No tiene
ZAMBRANA ESPINOZA LUCAS 70 No fiena
RENE
MIRANDA MARTINEZ JULIO 5
ALBERTO 160 No tiene
VARGAS TARQUI CARLOS -
3 FRANKLIN 128 No tiene
BOTOSY CASTRO CLAROS LUIS ALBERTO ns No tiene
LAURA VILLCA AMALIA n3 No tiene
DIVIESO FLORES RO 45 No se present al examen oral
MARTIN B

FUENTE: LISTAS DEL INFORME FINAL DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

LISTA OFICIAL DE PRESELECCIONADOS AL f :
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL p 4
PLURINACIONAL Vesturta hdadars
LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO |PTJE. OBSERVACIONES

MENDOZA GARCIA JUAN M 162 No tiene

CARLOS {Autoidentificacién indigena)
BALDIVIESO JINES MARCO A

ANTONIO M 153 No tiene

TOLAVI SORUCO PAUL M 137 No tiene
AMILCAR (Autoidentificacion indigena)
MOLINA VILLAROEL MIRNA £ 136 Hetiene

CHUQUISACA SANDRA

it
MATURANO TRIGO JUANA Se especula parentezco con

F 133 diputada del MAS
s (Autoidentificacién indigena)
DAVALOS ROJAS EDSON M 130 No tiene
MORA MORA HILDA F 125 No tiene
FLORES AGUANTA NATALY :
PATRICIA F 123 No tiene
ORTIZ QUEZADA CARLOS M 144 No tiene
BENI MONTENEGRO ANEZ MARIANA F mn3 No tiene
SANDOVAL CASTELLON :
EMILIANO CARLOS Ly | = et
MIRANDA MARTINEZ JULIO
e M 160 No tiene
PoTOSI o
No tiene
LAURA VILLCA AMALIA F n3

(Autoidentificacion indigena)

(@ FUENTE:LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION



LISTA OFICIAL DE PRESELECCIONADOS AL

f.\
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL )
PLURINACIONAL Veeduris ciudadana
LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO

DEPARTAMENTO CANDIDATO / A GENERO PTJE. OBSERVACIONES
ARIAS LOPEZ BORIS WILSON M 160 No tiene
7 impugnaciones:
incumplimiento de deberes,
resoluciones contrarias a la CPE,
militancia por el MAS, actos
M 145  ilegales, llamadas de atencion
del TCP.
Actual vocal del Tribunal
Departamental de Justicia de La

CAMPERO MENDEZ ISRAEL
RAMIRO

Paz.
HUARAZ MURILLO FREDDY M 144 No tiene
LA PAZ
CUSI CHAMBI PEDRO % Nt
ROLANDO
VINO MEJIA MARIA IRENE F 126 No tiene
1impugnacion: faltas

disciplinarias.
AGUILAR RODRIGUEZ :
MIRYAM VIRGINIA E: 126 Actual vocal del Tnbf.lr.\al

Departamental de Justicia por
LaPaz.

SANCHEZ SALAS MARIELA B |2 No tiene
SILES PARRADO ANGELICA F no hotiens

{Autoidentificacién indigena)

0 FUENTE: LISTAS DEL INFORME COMPLEMENTARIO DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION E
IMPUGNACIONES PROPORCIONADAS A LA VEEDURIA POR LA MISMA COMISION

Cuadros 17y 18

El informe complementario de la Comision de Constitucion debia incluir también la
participaciéon indigena de acuerdo a la norma. Esta Comisidon publicd una lista de
postulantes autoidentificados como indigenas, en la que figuran postulantes que
inicialmente no manifestaron su “autoidentificacion indigena”, pero que si lo hicieron al
final del proceso para cumplir con la norma. Los siguientes cuadros muestran a
postulantes que, al iniciar y finalizar el proceso, se autoidentificaron como indigenas:

£\ OBSERVACIONES DE LA VEEDURIA CIUDADANA ’ n )\ OBSERVACIONES DE LA VEEDURIA CIUDADANA f n
POSTULANTES CON )."J POSTULANTES CON_ ):J
AUTOIDENTIFICACION INDIGENA Vesdurta cudadaa AUTOIDENTIFICACION INDIGENA Vestura cudatana
PRESELECCIONADOS PRESELECCIONADOS
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
R UNACIONAL Nowane postuLaNTE pREsEiscconaDe  HSTASMIEALES | LsTasrales
owReposTULANTE RESELECEiouADe  (METASICILES  ustasenies.
INDIGENA INDIGENA BLANCO FUENTES RAMIRO ARIEL JULIO NO si
SILES PARRADO ANGELICA NO si CHACOLLA HUANCA FAVIO NO si
MENDOZA GARCIA JUAN CARLOS NO si MITA AQUINO SAMUEL GROVER NO si
TOLAVI SORUCO PAUL AMILCAR NO si L S e = si
MATURANO TRIGO JUANA ATANACIA NO si VASQUEZ NOZA MIRNA 5 =
RUIZQUISPE PONCIANO NO si ROSELL TERRAZAS MIRIAN NO si
e b il si si OLANETA BURGOA EFRAIN ERICK si si
RA e SOAMRERTD No si GUTIERREZ MAMANI GROVER ROBERTO si si
VEZAGA QVANDIIINO si si MARTINEZ FUENTES PRIMO si si
LAURAVILECS SHALIN si si COPA ROQUE DANIEL ROLANDO si si
MOYA CAYOJA LUZ VERONICA si si DAGA PRIALET YESIKA MAURA si si
@ FUENTE: Datos. las listas oficiales Ia pagina de la Camara de Senadores 0 FUENTE: de las li i i la pagina de la Camara de Senadores
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Il. ELECCION DE JUECES

El proceso electoral judicial de 2024, organizado por el OEP sobre la base de las
candidaturas preseleccionadas por la ALP y conforme a lo establecido en la normativa
vigente se desarrolld en un contexto marcado por tensiones interinstitucionales,
cuestionamientos a la independencia judicial y un entorno politico polarizado. Para
organizar este proceso, el OEP emitio, entre otros, el reglamento de difusidon de méritos
de los candidatos, que no logrd regular la campana realizada por estos, sobre todo en
redes sociales a pesar de una capacitacion previa y de lo senalado en la normativa.

Por la intervencién del TCP, las elecciones judiciales, luego de un fallo constitucional no
fueron integras y se desarrollaron de forma parcial, provocando que no en todos los
departamentos se eligiera a candidatos para las cuatro instancias del Organo Judicial:
TCP, TSJ, Tribunal Agroambiental y Consejo de la Magistratura.

El calendario electoral para la eleccion de autoridades del TCP, TSJ, Tribunal
Agroambiental y Consejo de la Magistratura 2024 fue aprobado el miércoles 14 de
agosto por la Sala Plena del TSE con 62 actividades’.

A. ESTUDIO DE INTEGRIDAD ELECTORAL

La Alianza OCD Bolivia, creada en 2020 y conformada por mds de 80 organizaciones de
la sociedad civil a nivel nacional, ha realizado estudios de integridad a los procesos
electorales de 2020 y 2021 con el propdsito de contribuir a la transparencia,
independencia, legalidad, igualdad y eficiencia de los procesos electorales en Bolivia.

En este proceso electoral, la Alianza OCD inici¢ el estudio de integridad electoral con
una comunicacion oficial al TSE, senalando la necesidad de contar con el apoyo de la
Sala Plena para la obtencién de informacién oficial relacionada con el desarrollo del
proceso. El estudio contempld el seguimiento a las actividades del calendario electoral,
con el fin de ver si su desarrollo estuvo enmarcado en el cumplimiento de los principios
de transparencia, independencia, legalidad, igualdad y eficiencia.

Durante su desarrollo, el estudio de integridad publicé cinco reportes ciudadanos cuyo
objetivo fue el de involucrar a la ciudadania en el proceso electoral, difundir informacion
responsable y orientar a los electores sobre la mecdnica del voto, considerando sobre
todo, que no todos los departamentos eligieron las mismas autoridades judiciales.

De manera previa, la Veeduria Ciudadana de la OCD hizo seguimiento a la preseleccion
de jueces. Sin duda, las conclusiones de esta etapa han marcado las condiciones en las

7 file:///reprogramacién-calendario-electoral-2024-1.pdf
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que se llegd a las elecciones judiciales 2024 antes, siquiera, de que el Organo Electoral
emitiera la convocatoria.

Es importante considerar el antecedente de incertidumbre que provocd la suspension
del frabajo de la Asamblea Legislativa en 2023 y un muy cuestionado reinicio del proceso
conla Ley Transitoria 1549 en 2024 que, entre ofras cosas dejé en claro que las elecciones
judiciales fueron consideradas como el Unico mecanismo vigente que permitird salir del
entuerto de la "auto prorroga” de los magistrados de las Altas Cortes que cumplieron su
mandato constitucional el 31 de diciembre de 2023, asi como los cuestionables
resulfados del proceso de evaluaciéon y construccion de las listas de candidatos que
fueron remitidas al Organo Electoral.

En este contexto, la Alianza OCD - Bolivia inicia el acompanamiento de la Eleccién de
Autoridades del Organo Judicial y del TCP analizando la forma en que estas condiciones
previas afectan el cumplimiento del objetivo mayor, que es garantizar la elecciéon de los
y las mejores para ocupar las altas magistraturas del Estado.

La administracion electoral alberga responsabilidades enormes en la garantia de
derechos para los ciudadanos; el derecho de elegir y ser elegido en el caso de las
elecciones judiciales tiene una cuota elevada de esfuerzo para el Organo Electoral por
las restricciones normativas propias de este proceso: garantizar la igualdad de
condiciones para una campana en la que no deben participar los partidos u
organizaciones politicas, garantizar la difusion de informacién para que el electorado
acuda a las urnas, conozca los cargos para los que debe emitir el voto y conozca los
candidatos a cada uno de los 52 cargos lo suficiente como para poder decidir por uno
u ofro, porque solo el voto informado puede permitir un voto libre y elecciones justas;
toda esta responsabilidad recae directamente sobre la calidad del trabajo del OEP.

B. HALLAZGOS IMPORTANTES

1. PARTICIPACION CIUDADANA
1.1 Andlisis del empadronamiento (permanente y masivo)

La participacién ciudadana en las elecciones judiciales de octubre de 2024 estuvo
influida por una combinacion de factores estructurales, administrativos y politicos, entre
los cuales destacd la situacion del padréon electoral. Aunque el OEP mantuvo el
empadronamiento permanente activo durante todo el ano, la apertura excepcional de
un periodo de empadronamiento masivo de 11 dias, poco antes del cierre del
calendario electoral, evidencid una necesidad urgente de actualizar y ampliar la
cobertura del registro electoral. Este esfuerzo permitié incorporar a nuevos electores —
especialmente jébvenes que alcanzaron la mayoria de edad—, pero también puso en
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evidencia limitaciones logisticas y de difusion, asi como una brecha en el acceso
oportuno a la informacién.

Asimismo, un numero significativo de ciudadanos reporté no haber podido actualizar su
domicilio electoral dentro del plazo, lo que limitd su capacidad de ejercer el voto en el
lugar de residencia real. Esta situacion, sumada a la falta de claridad sobre los
mecanismos de actualizacion y a percepciones de desconfianza hacia la integridad del
padrén, afectd la confianza publica y, en algunos casos, desincentivo la participacion.
Las dudas sobre la conformacion del padrén, especialmente en relacién con su
depuracion y auditoria, fueron utilizadas por actores politicos para cuestionar la
legitimidad del proceso, generando ruido politico y afectando la percepcion
ciudadana. En conjunto, estos elementos incidieron tanto en los niveles de participacion
como en la calidad del voto, en un contexto donde la judicializaciéon y la desafeccion
institucional ya eran factores preexistentes. Un andilisis detallado delimpacto del padréon
sobre la participaciéon es clave para proponer mejoras estructurales de cara a futuros
procesos electorales

1.2 Crecimiento del padrén electoral

El padron electoral crecid en 649.108 personas desde 2021, o que significa que crecid
en un promedio de 216.369 por ano. Sin embargo, el nUmero de habilitados sélo
aumentd de 7.131.075 a 7.333.933, es decir, en 202.858 personas. El 2021, el 8,4% no pudo
votar porque fue inhabilitado, depurado o no habilitado; el 2024, este porcentaje
aumenta al 13%.

David Ddvila, director nacional del Servicio de Registro Civico (SERECI) informd a la OCD
que a partir del 19 de diciembre del 2020 hasta el 20 de agosto de 2024 —hasta antes
de la Ultima campana— el OEP implementd el empadronamiento permanente, que
reqistré 315.865 ciudadanos en todo el pais, de los cuales 65.490 fueron por cambio de
domicilio y 250.375 nuevos registros.

El 21 de agosto, el OEP inicié el empadronamiento masivo para las elecciones judiciales
por 10 dias, hasta el 30 de ese mes; sin embargo, debido a las largas filas en los centros
de registro y a peticion de autoridades e instituciones gubernamentales, éste se extendid
24 horas. Davila informd que su prevision era de al menos 100 mil registros nuevos para
esta etapa de diez dias, estimacidn mucho menor a la demanda ciudadana, que
duplico las expectativas del organismo electoral y ocasiond algunos problemas en la
organizacion, como el incumplimiento de los horarios establecidos o la falta de prevision
de un nuUmero mayor de funcionarios destinados a atender a la poblacién.

43



1.3 Jovenes primeros votantes

Davila asegurd que la gran asistencia de personas a los centros de empadronamiento,
sobre todo de jévenes, fue debido a la campana masiva en medios de comunicacion y
especialmente redes sociales. Sin embargo, una gran cantidad de ellos podria haber
quedado al margen del padrdn para las elecciones judiciales del 15 de diciembre de
2024 por la decision del organismo electoral de habilitar el empadronamiento masivo
solo por 10 dias, cuando en 2021 la campana durd 15 dias.

Segun estimaciones, jovenes entre 18 y 25 anos serian como millén y medio del padrén
para los comicios electorales de 2024. Considerando que la poblacién boliviana estd
acostumbrada a asistir a Ultimo momento a registrarse y que es necesario sensibilizar
sobre la importancia de participar de forma activa en cada uno de los procesos
electorales, hace falta una campana de orientacion permanente a la ciudadania, mas
alld de que el Servicio Intercultural de Fortalecimiento Democratico (SIFDE) trabaje en el
desarrollo de campanas de informacién, comunicacién, motivacién, capacitacion vy
difusion de los procedimientos y requisitos de registro en momentos especificos.

Primeros votantes Jovenes y adultos jovenes
(De 18 a 25 anos) (De 18 a 30 afios)

Primeros votantes

18%

Jovenesy
adultos jévenes

31%

Ciudadanos de Civdadanos de
26 afios 0 mas 31 anos o mds
82% 69%

Boberado por la OCD con datos del OEP Boborodo por la OCD con datos del OEP

DATOS DEL PADRON ELECTORAL
ESTADISTICAS A NIVEL NACIONAL

8441117

7.792.009

7.333.933
7.131.075

— azaeag 703752
173.937 8.349 10.626
Habilitados Inhabilitados Depurados No habilitados TOTAL
(Ciudadanos no votantes (Otras causales)

y jurados no asistentes)

Elaborado por la OCD con datos del OEP
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1.4 Dudas sobre la conformacién del padrén

El padrén electoral y la posible existencia de un bloque de data alterno con acceso
restringido siguen siendo, a pesar de los esfuerzos que el organismo electoral viene
realizando, temas que provocan desconfianza y empanan su capacidad de llevar
adelante elecciones limpias y fransparentes.

En enero de este ano, representantes de la Asociacion Civil Mujeres por Bolivia enviaron
una nota al TSE exigiendo la elaboracion de un nuevo padrdn electoral biométrico y la
adquisicion de un nuevo software de recuento de votos para garantizar la fransparencia
de las elecciones 2025, basada en las conclusiones del Informe de la Mision de
observacion de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA) de 2019.

“La Asociacion Civil Mujeres por Bolivia tuvo conocimiento de las observaciones y
hallazgos emitidos por el Informe Final Vinculante de la Mision de Observacion de la OEA
sobre el proceso electoral de 2019, mismo que claramente determind que el actual
padrén electoral, asicomo el software de recuento de votos carecen de toda cualidad
de seguridad y transparencia”, se lee en la infroduccién de la nota enviada.

La respuesta del TSE, enviada un mes después, se refirid al padrdn electoral biométrico
como un instrumento confiable para la realizacién de elecciones en Bolivia, senalando
las acciones de inclusidn, actualizacion y depuracion realizadas para asumir las
recomendaciones de la OEA, ademds de informar sobre medidas que incluyen la
participacion ciudadana, como la depuracidon de fallecidos o la apertura de
laboratorios de integridad electoral dirigidos a organizaciones politicas, sociales,
regionales, académicas o ciudadanos interesados.

Sobre el sistema de computo, el TSE informd acerca de la seguridad del mismo, de la
dotacion de equipamiento a los TEDs después de lo ocurrido en 2019, de la dotacion de
nuevos equipos que fueron configurados de forma segura dentro de un dominio
especifico previsto para las elecciones de 2020 y ratificd que su funcionamiento se
desarrollé en un entorno aislado de manera apropiada y segura.

El TSE senald ademds que se adquirieron nuevos equipos también para el nivel nacional
y que se contraté a dos empresas para el monitoreo de la seguridad de la plataforma y
de la infraestructura; todo esto acompanado por un informe conclusivo sobre el andlisis
de infraestructura tecnoldgica del padrén electoral biométrico.

Sin embargo, Mujeres por Bolivia sostiene que no se encuentra satisfecha con la
respuesta del organismo electoral y senala cuestionamientos que aun quedan
pendientes de ser aclarados por las autoridades y técnicos del TSE.

La Alianza OCD publicé, en el segundo reporte de integridad electoral, en aras de la
tfransparencia requerida para el desarrollo de las elecciones judiciales de 2024, los
cuestionamientos de Mujeres por Bolivia:
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- No se informa sobre una auditoria de integridad al padrén electoral biométrico.
Se informa sélo de un recambio del 20% del parque computacional en los TEDs
para prescindir de equipos obsoletos, qguedando el restante 80% obsoleto. No se
informa que se hubiera efectuado de forma posterior a la incorporacion de este
equipamiento una auditoria al sistema integral que certifique la mencionada
seguridad.

- Se observa que tanto el Sistema de Consolidacion Oficial de Resultados de
Computo (SCORC) como el Sistema de Difusion de Resultados Preliminares
(DIREPRE), no fueron objeto de una auditoria externa por parte de una empresa
experta en procesos electorales que haya certificado su correcto
funcionamiento.

= En relacion a las empresas que fueron contratadas por el OEP, CanWave (que
detectd siete vulnerabilidades en el SCORC, y Dreamlab (que recomendod el
fortalecimiento de las credenciales de acceso al nivel de sistema operativo y de
bases de datos, la implementacion de herramientas de control de seguridad,
tales como sistema de deteccidon de intrusos, uso de protocolos seguros,
implementacion de firewalls de bases de datos y la integraciéon de controles de
integridad en el flujo de transmision de datos de registro ciudadano en la
plataforma del padrén). No se tiene informacion sobre si, de forma posterior al
informe de ambas empresas, el TSE solicitdé una Verificacion de Seguridad Integral
o Auditoria Externa de una empresa certificada.

- No se ha implementado en el recinto electoral la identificacién del ciudadano a
través de huella dactilar de forma previa a la emision del voto. Al no existir una
identificacién biométrica ciudadana a tiempo de la emisidn del voto, se puede
dar lugar a la suplantaciéon de identidad a efecto de mdltiples votaciones, toda
vez que la identificacion del ciudadano se basa solo en la cédula de identidad.

- Con relacién a los hallazgos del informe de la OEA emitido en 2019, sobre Ia
existencia de servidores ocultos con acceso restringido —vinculante y de
cumplimiento obligatorio para el Estado Plurinacional— las recomendaciones
emitidas no admiten recursos ni pronunciamientos posteriores, por lo que es
reprochable que el OEP pretenda desvirtuar dichos hallazgos, calificdndolos de
mitos.

1.5 Niveles de participacion: asistencia, votos vdlidos, blancos y nulos

Los resultados de las elecciones judiciales de 2024 marcan un cambio significativo en
comparacion con las elecciones judiciales anteriores. En 2011 y 2017, los votos blancos y
nulos superaron a los vdlidos, alcanzando el 57% y 65% respectivamente. En 2024, por
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primera vez, los votos vdlidos superaron a los blancos y nulos, lo que indica una mayor
participacion de la ciudadania en la eleccidon de autoridades judiciales.

El aumento en los votos vdlidos puede atribuirse a una mejor difusion de informacién
sobre los candidatos y sus méritos o simplemente a la necesidad de evitar
complicaciones con la banca por la sancién que establece el organismo electoral ante
la inasistencia alas urnas; se aclara que no debe entenderse de forma automdtica como
una participacion efectiva porque, como en las dos versiones anteriores, la ausencia de
informacion sobre los candidatos fue importante. Por lo tanto, la persistencia de un 35%
de votos blancos y nulos refleja que aun existe un sector de la poblacidn que expresa su
descontento o falta de conocimiento sobre los candidatos.

Participacion ciudadana: 82% de los ciudadanos habilitados para votar.
Votos validos: 64,29% del total de votos emitidos.
Votos blancos y nulos: 35% del total de votos emitidos. 8

Periodo Votos vdlidos Votos blancos Votos nulos Votos emitidos
2011 41.99% 15.81% 42.20% 4.177.470
2017 32.64% 16.05% 51.31% 5.422.735
2024 64.29% 16.50% 19.21% 6.029.704

Datos elaborados con base en resultados de circunscripcidén nacional. Consejo de la Magistratura.

2. TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION

2.1 Evaluacién de la publicacion de datos y méritos

El principio de fransparencia, definido como la disponibilidad vy visibiidad de la
informacion publica para garantizar el control social y la legitimidad del proceso
electoral, enfrentd importantes tensiones en las elecciones judiciales de 2024. A pesar de
los esfuerzos institucionales del TSE por habilitar plataformas digitales y difundir los méritos
de las candidaturas, se observaron debilidades significativas en varios momentos clave
del proceso:

- Retrasos en la publicacién de informacion esencial: la publicacion de listas
oficiales de candidaturas habilitadas, los criterios técnicos de evaluaciéon y la
difusion de méritos no siempre se realizd en los plazos esperados, generando
incertfidumbre sobre el cumplimiento del calendario electoral.

- Falta de sistematizacion de la informacion: la plataforma digital habilitada por el
TSE para la consulta ciudadana de los méritos de los candidatos no contd con
herramientas de buUsqueda eficientes ni con materiales explicativos accesibles

8 Separata_resultados_Final.pdf
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para el publico general. Esto dificultd la comprension del perfil profesional de los
postulantes y limité la capacidad de eleccidon informada.

Escasa promocién del voto informado: si bien se realizaron esfuerzos institucionales
para promover el voto responsable, estos fueron limitados en alcance, cobertura
territorial y adaptacion cultural y lingUistica. Esto afectd principalmente a
poblaciones rurales, indigenas y sectores con menor conectividad digital.

Limitada articulaciéon con medios y actores de la sociedad civil: La difusion de
informacion no fue acompanada por una estrategia comunicacional robusta
que involucrara a organizaciones ciudadanas, académicas o medios
comunitarios. Esto redujo las posibilidades de réplica, pedagogia y vigilancia
social sobre las candidaturas y el proceso en general.

Limitada accidon de los TEDs en su labor de informacion hacia la ciudadania. Se
aclara que los TEDs no cuentan con pdginas web independientes y que la
mayoria de su informacion oficial es publicada a través de la red social Facebook.

3. DIFUSION DE MERITOS Y CONTROL DE CAMPANA

3.1 Andlisis del Reglamento de Difusion de Méritos

El Reglamento de Difusion de Méritos aprobado por el OEP para las elecciones judiciales
de 2024 fue disenado con el objetivo de garantizar un proceso electoral imparcial,
técnico y sin campana politica tradicional, dado que la naturaleza del proceso excluye
la competencia partidaria directa. Si bien esta normativa buscd preservar el cardcter
meritocratico del proceso, en la prdctica presentd al menos tres restricciones relevantes:
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- Difusidon centralizada y limitada: El reglamento establecia que la informacion sobre

méritos y trayectoria de los candidatos debia difundirse exclusivamente a través
de los canales oficiales del OEP, restringiendo toda forma de promocién o
posicionamiento personal. Esto redujo el alcance de la informacién entre el
electorado, especialmente en zonas rurales o sin acceso constante a medios
digitales.

Prohibicién amplia pero ambigua: El reglamento prohibia “toda forma de
campana’” por parte de las candidaturas, pero no definia con precision los limites
entre “difusion de méritos” y “autopromocion”. Esta ambigledad generd zonas
grises que fueron aprovechadas por algunos postulantes para posicionarse de
forma indirecta.

Ausencia de un régimen sancionatorio eficaz: Si bien el reglamento preveia
prohibiciones, no estaba claramente vinculado a un sistema sancionatorio
robusto. El OEP no contaba con facultades para sancionar con inhabilitacion a
quienes vulneran el reglamento, lo que debilitd su capacidad de hacer cumplir



las normas. Aqui debe senalarse que la norma no considera una via para
suplencias en caso de que un candidato quede inhabilitado, lo que limitd la
accion del OEP.

3.2 Vulneraciones frecuentes a través de redes sociales

Una de las principales formas de transgresion al reglamento se dio en plataformas
digitales. Durante la etapa de difusion de méritos, varios postulantes o personas cercanas
a ellos promovieron sus candidaturas de manera encubierta o informal a través de redes
sociales. Enfre las prdcticas mds recurrentes se identificaron:

-

Publicaciones con mensajes valorativos o promesas: Aunque la norma permitia
Unicamente la difusion de formacion y experiencia profesional, algunos
candidatos promovieron sus perfiles con frases como “voy a cambiar la justicia”,
“soy la mejor opcién” o “cuentas conmigo para una justicia transparente”, lo que
constituye campana encubierta.

Uso de cuentas de terceros: En muchos casos, familiares, colegas o simpatizantes
difundieron mensajes a favor de candidaturas especificas sin que existiera un
control institucional sobre ese tipo de publicaciones. Esto dificultd la atribucidn
directa de responsabilidad.

Publicidad pagada o segmentada: Aunque prohibida, se detectaron casos en los
que se utilizaron servicios de publicidad pagada en Facebook e Instagram para
promocionar nombres y perfiles de candidatos, especialmente en zonas urbanas.

Hashtags o tendencias organizadas: Algunos perfiles fueron promovidos mediante
el uso sistemdtico de hashtags en Twitter (X), generando visibilidad artificial a
ciertas candidaturas, en contradiccion con el espiritu de equidad del proceso.

Publicaciones personales en Facebook, TikTok, Instagram o X (Twitter), donde los
candidatos difundieron imdagenes, frases, videos y entrevistas que promovia su
nombre, experiencia y cercania con el pueblo, sin intermediacion del OEP.

Apoyo de terceros (familiares, simpatizantes, pdginas de asociaciones
profesionales o medios digitales), que promovieron candidaturas en nombre de la
ciudadania, lo que dificultd su sancién directa.

Participacion en entrevistas o eventos no organizados por el OEP, en los cuales
algunos candidatos expusieron  propuestas, criticas institucionales o
posicionamientos politicos.

Uso de slogans o mensajes emocionalmente persuasivos, sin  solicitar
explicitamente el voto, pero que cumplian la funciéon simbdlica de una campana
electoral.
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3.3 Implicaciones para la equidad del proceso

Estas vulneraciones socavaron la premisa central del proceso electoral: que todos los
candidatos compitan Unicamente en funcidn de sus méritos. La desigual capacidad de
acceso aredes, recursos fecnoldgicos y apoyos externos provocd desequilibrios visibles.
Aqguellos postulantes con mayor habilidad comunicacional, redes de apoyo organizadas
o vinculos con sectores politicos lograron posicionarse mejor, a pesar de que
formalmente se prohibia la competencia politica.

3.4 Limitaciones del rol del TSE para garantizar la integridad del proceso de elecciones
judiciales.

El TSE asumid la responsabilidad de organizar y conducir el proceso de elecciones
judiciales, pero su rol como garante de la fransparencia y el acceso a la informacion se
vio afectado por factores institucionales y politicos:

- Margen de accion limitado frente a la preseleccion legislativa: El TSE recibid una
lista cerrada de candidaturas por parte de la ALP, sin posibilidad de incidir en los
criterios o procedimientos de seleccion. Esta situacion debilitd su posicion ante la
ciudadania como garante de imparcialidad.

- Falta de una narrativa institucional proactiva: Durante las etapas criticas del
proceso, el TSE optd por un bajo perfii comunicacional, limitdndose a emitir
comunicados técnicos. Esta estrategia fue insuficiente frente a un entorno
medidtico altamente polarizado, donde actores politicos disputaban la
legitimidad del proceso.

- Débil gestion de denuncias y solicitudes de informacién: Las respuestas
instifucionales ante observaciones o cuestionamientos ciudadanos fueron
limitadas y en muchos casos no llegaron a resolverse publicamente, lo que afectd
la percepcidn de apertura y rendicion de cuentas.

Por otfro lado, mds alld del asunto meramente técnico de actualizar un reglamento de
difusion de méritos para inhabilitar candidaturas, que ya fue utilizado en las elecciones
judiciales de 2011 y 2017, el TSE debe medir el impacto de sus decisiones en las listas de
candidatos que entregd la Asamblea Legislativa.

En una entrevista con Fernando Arteaga, secretario de cdmara del TSE, la OCD indagd
sobre las inhabilitaciones y su impacto en la conformacion de las listas. Arteaga explicod
que las inhabilitaciones pueden ocurrir, enfre otras razones, por la realizacién de
campana electoral en tiempos no permitidos o por incumplimiento de requisitos para
postularse. Senald que el TSE se encarga de analizar casos que involucran a candidatos
gue no han renunciado a sus cargos publicos dentro del tiempo estipulado de 90 dias
antes de las elecciones y que cualquier denuncia relacionada con propaganda
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electoral, fuera del marco permitido, debe ser revisada por los TEDs. A mds de dos meses
de iniciado el proceso, Arteaga informé que no se emitid ninguna resolucion de
inhabilitacion, ya que las demandas no contaron con pruebas suficientes. Y, a pesar que
la norma establece que el organismo electoral debia informar sobre esto de manera
permanente, el TSE no se pronuncid al respecto hasta ese momento.

Sin embargo, senald que las inhabilitaciones podrian haber afectado la cantidad de
candidatos en algunos departamentos, especialmente en aquellos con pocos
postulantes, lo que podria incidir en la votacion. Asimismo, reconocié que, en el caso de
una inhabilitacién, no existia la posibilidad de reemplazar al candidato, lo que podia
generar un vacio en algunos cargos.

Un aspecto critico discutido fue el impacto de las inhabilitaciones en la equidad de
género y la representacion indigena. Arteaga indicd que, en caso de que un candidato
inhabilitado fuera el Unico representante de una determinada categoria (como género
o grupo indigena), el espacio quedaria vacio, ya que la ley no contempla un mecanismo
de reemplazo para los candidatos inhabilitados en elecciones judiciales.

RENUNCIAS

NOMBRE INSTANCIA

Mirna Sandra Molina Villarroel

Tribunal Constitucional Plurinacional

Marcela Filma Siles Jaksic

Tribunal Supremo de Justicia

Sonia Elena Barrén Cortez

Tribunal Supremo de Justicia

Elizabeth Sandra Gutiérrez Salazar

Tribunal Supremo de Justicia

Irma Villavicencia Sudrez

Tribunal Supremo de Justicia

Carla Lorena Ahez Méndez

Tribunal Supremo de Justicia

Karina Erika Valdez Cuba

Tribunal Supremo de Justicia

Samuel Vargas Siles

Tribunal Supremo de Justicia

Betzabé Saavedra Estrada

Tribunal Supremo de Justicia

Andrea Abelina Ajata Larico

Tribunal Supremo de Justicia

Andrea Abelina Ajata Larico

Tribunal Agroambiental

Roberto Iborg Valdivieso

Tribunal Supremo de Justicia

Elaborado por la OCD con datos del OEP.

DENUNCIAS DE INHABILITACION CONOCIDAS POR EL OEP

NOMBRE

INSTANCIA

RAZON

Carlos Eduardo Gémez Rojas

Tribunal Supremo de Justicia

universidad

No renuncié al cargo en la
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Marvin Arsenio Molina Tribunal Supremo de Justicia [No renuncid al cargo de

Casanova presidente en el Consejo de
la Magistratura

Danny Roberto Knaudt Tribunal Supremo de Justicia [Sin informacion

Vilaseca

Elaborado por la OCD con datos del OEP.

En el marco de la fiscalizacion que debid realizar el TSE, la OCD realizd un monitoreo a
las redes sociales de los candidatos y trabajé en una clasificacion de los mensajes
difundidos en TikTok, detectando:

- 10 casos de propaganda encubierta (mensajes, imdgenes o videos donde el
candidato aparece de manera prominente, hablando de su frayectoria, valores,
logros personales, o de su compromiso con el cargo judicial sin pedir
explicitamente el voto).

= 6 casos de propaganda encubierta indirecta o de apoyo de terceros
(publicaciones o videos realizados por terceros, por ejemplo, familiares, colegas,
lideres de opinidn en los que elogian las cualidades del candidato o lo
recomiendan sin pedir el voto).

- 6 de propaganda de imagen o popularidad (publicaciones que resaltan
aspectos personales del candidato, sus actividades, o participacion en eventos
sociales, y que buscan aumentar su popularidad sin mencionar explicitamente Ias
elecciones).

- 8 con mensajes de valor o ideales éticos (publicaciones donde el candidato
comparte sus puntos de vista o valores éticos, generalmente relacionados con la
justicia, la imparcialidad, la honestidad o cualquier otro valor que lo asocie
indirectamente a una imagen positiva como candidato).

- 4 de propaganda critica (publicaciones en las que el candidato realiza criticas,
directa o indirectamente a ofros postulantes o al sistema judicial actual, sugiriendo
que podria hacer un mejor trabajo sin solicitar apoyo de manera explicita).

Ante la consulta de cémo se determina si un candidato debe ser inhabilitado, Arteaga
informd que la normativa establece que debe haber evidencia clara de que el
candidato ha solicitado el voto o realizado algin acto de campana en cualquier medio,
sea radial, televisivo, en redes sociales o en espacios publicos. Informd también que, en
las elecciones judiciales de 2024, el reglamento tuvo una flexibilidad significativa, que
permitié a los candidatos compartir en sus redes el material producido por el TSE, con el
objetivo de aumentar la participacién informada de la ciudadania, sin que esto se
considere una propaganda electoral. Cabe senalar que esta disposicion no estd en el
reglamento de difusion de méritos.
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Sobre las denuncias a candidatos por difundir propaganda electoral, Arteaga detalld
que cualquier persona podia presentar demandas ante los tribunales departamentales,
siempre que cuente con pruebas que sustenten su acusacion.

“Es crucial que las pruebas, como videos o material impreso, sean legales para que la
demanda sea vdlida”, senald. En caso de que las resoluciones de los Tribunales
Departamentales sean apeladas, el TSE es responsable de la revision final, garantizando
asi una doble instancia y el debido proceso. Se aclara que el TSE es el Unico que puede
inhabilitar a un candidato.

3.5 Uso de redes sociales y medios de comunicacion

El monitoreo de la OCD reveld que, en las pdginas de Facebook de los nueve TEDs, del
18 de agosto al 1T de noviembre, se compartieron 1.268 publicaciones sobre las
elecciones judiciales, desde conferencias de prensa y entrevistas a autoridades
electorales hasta informacion orientadora a la ciudadania y comunicados en general;
los contenidos fueron difundidos en distintos formatos (infografias, videos, fotografias,
memes, etc.).

Se debe recordar que los TEDs no tienen paginas web independientes del TSE y que gran
parte de su informacion se difunde a fravés de la red social Facebook; si bien esta red
cumple un papel importante en la informacién y orientacién a la ciudadania, no
reemplaza a una plataforma oficial del organismo electoral en cada departamento.

El Tribunal Electoral Departamental (TED) de Oruro es el que mdas publicaciones
compartié sobre las elecciones judiciales, con 230 publicaciones, seguida del TED de
Cochabamba con 177 y del TED de Chuquisaca con 172. La pdgina que menos
informacion compartié fue la del TED de Pando, con 72 publicaciones. Esto indica que,
en algunas regiones, la ciudadania estd mejor informada que en otras.

En su mayoria, los posts se refirieron al plazo del empadronamiento masivo, a las listas de
inhabilitados y a los méritos de las y los candidatos. Para el empadronamiento, el TED de
Santa Cruz se destacd con entrevistas, el TED de Chuquisaca innovd con memes y el de
Cochabamba con videos.

Para la difusidn de méritos se destacan los foros informativos impulsados por estas
instancias junto a universidades y ofras organizaciones; el TED de Oruro compartié 5
transmisiones de estas actividades, el TED de Pando 4. Ademds, se compartieron
infografias y videos elaborados por el Tribunal Supremo Electoral, donde se detallan los
méritos y trayectoria de cada candidato. EI TED de Oruro difundié 100 publicaciones y el
de Tarija 90, mientras que el TED de La Paz solo difundidé 12 publicaciones en el periodo
monitoreado.
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Paralelamente se hizo un recuento de publicaciones sobre conferencias de prensa
compartidas en esta red social, con 29 fransmisiones en total; el TED de La Paz no publicd
sobre este tema. Sobre la difusion de entrevistas a autoridades electorales compartidas
desde ofros medios de comunicacion, los TED de Cochabamba y Santa Cruz
compartieron 33 y 24 entrevistas respectivamente.

Cantidad de publicaciones sobre las elecciones

judiciales en las paginas de Facebook de los TEDs
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Elaborado porla OCD con datos del monitoreo

4. CAPACITACION ELECTORAL
4.1 Capacitacion a Notarios Electorales

El OEP, a través de sus TEDs, llevd a cabo procesos de capacitacion para los notarios
electorales responsables de las mesas y recintos de sufragio. Esta capacitaciéon incluyd
temas como la organizacién logistica del acto electoral, el uso correcto del material
electoral, protocolos de seguridad y gestiéon de incidencias.

Si bien la capacitacion se ejecutd en los plazos establecidos y fue replicada a nivel
nacional, se evidenciaron diferencias en su calidad y profundidad entre zonas urbanas
y rurales. En dreas rurales y dispersas geogrdficamente se enfrentaron limitaciones en
recursos logisticos, conectividad y personal cdlificado, lo que pudo afectar la
preparacion adecuada de algunos notarios. Esto representd un riesgo para la calidad
del procedimiento electoral y la resolucién de situaciones atipicas durante la jornada de
votacion.
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4.2 Capacitacién a Jurados Electorales

La designacion de jurados electorales —ciudadanos sorteados aleatoriamente— fue
acompanada por un plan de capacitaciéon presencial y virtual a nivel nacional. Esta
formacién abordd sus funciones durante la instalaciéon, votacion, escrutinio, computo y
llenado de actas, asi como principios bdsicos de imparcialidad y procedimiento
electoral.

Sin embargo, se observd una baja participacion en las sesiones de capacitacion,
atribuida a la escasa difusidon publica sobre la obligatoriedad del rol, a la desmotivacion
ciudadana por el cardcter poco comprendido de la eleccion judicial y a las dificultades
de asistencia en comunidades rurales o zonas periféricas urbanas. Esto derivé en reportes
de errores sobre todo en el llenado de actas.

En resumen, los procesos de capacitacion del OEP durante las elecciones judiciales de
2024 se llevaron a cabo formalmente, pero su alcance real y efectividad fueron
desiguales. En general, se evidencié una débil inversidon en pedagogia democrdtica y
apropiacion ciudadana del proceso, lo cual limitdé la calidad técnica y simbdlica del
evento electoral. Para fortalecer futuros procesos, se recomienda:

= Implementar sistemas de monitoreo de aprendizaje en linea.
= Aumentar la cobertura territorial mediante brigadas moviles.

- Disenar materiales multiingUes y adaptados culturalmente.
4.3 Capacitacion a candidatos

Dado que las candidaturas fueron preseleccionadas por la ALP, el OEP asumid la
responsabilidad de orientarlas en el uso del Reglamento de Difusion de Méritos. Esta
“capacitaciéon” tuvo un enfoque informativo, centrado en delimitar qué contenidos
podrian difundir y mediante qué canales.

No obstante, esta orientacion fue insuficiente en varios sentidos:
= No todos los postulantes recibieron capacitacion presencial o individualizada.

- Se carecid de un protocolo claro para el asesoramiento en el uso de redes
sociales, lo que facilitdé vulneraciones al reglamento.

= No se ofrecieron talleres u orientaciones sobre principios ético-juridicos del rol
judicial, derechos humanos o independencia institucional, lo cual podria haber
elevado el nivel del proceso.
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4.5 Formacion para periodistas y medios

El OEP, a través de sus unidades de comunicacién y formacién ciudadana, promovid
acciones de capacitaciéon para periodistas y comunicadores con el objetivo de brindar
informacion técnica sobre el proceso electoral, el enfoque normativo de las elecciones
judiciales y las limitaciones de difusidon impuestas a las candidaturas.

Uno de los componentes mdas importantes fue la difusion del Reglamento de Difusion de
Méritos, que regulaba estrictamente las condiciones bajo las cuales los candidatos
podian dar a conocer sus hojas de vida sin incurrir en campana electoral. Sin embargo,
la comprensién de este reglamento por parte de la prensa presentd las siguientes
dificultades:

- Cobertura limitada de los talleres: Los talleres informativos organizados por el OEP
no alcanzaron a todos los medios de comunicacién, especialmente en provincias
y medios digitales emergentes. Como resultado, muchos periodistas no
accedieron a una explicacion adecuada del reglamento.

- AmbigUedad del reglamento: El texto del reglamento contenia términos como
“autopromocion”, “difusion de méritos” y ‘“neutralidad informativa” que
generaron interpretaciones diversas entre comunicadores. Sin una guia practica
o ejemplos concretos, varios medios incurrieron —involuntariomente— en
promover entrevistas o coberturas que favorecieron a determinadas
candidaturas.

- Falta de seguimiento o acompanamiento: EIl OEP no establecid un canal
sostenido de orientacion o consultas para medios. Esto limitd la posibilidad de
aclarar dudas durante el periodo de difusidn, lo que aumentd el margen de error
o0 ambiguedad en el tratamiento informativo.

- Reproduccién de contenidos irregulares en redes sociales: Muchos medios
digitales y periodistas independientes compartieron publicaciones de candidatos
que vulneraron el reglamento, sin filtros o advertencias, lo que contribuyd a la
desigual exposicidn de aspirantes ante la opinidn publica.

La capacitacién a periodistas y medios en el marco de las elecciones judiciales de 2024
resultd insuficiente para garantizar una cobertura informada, neutral y ajustada al
Reglamento de Difusion de Méritos. Esta debilidad contribuyd a la desinformacion
ciudadana y a la vulneracion de la equidad informativa entre postulantes.

4.6 Evaluacion de cobertura, calidad y suficiencia

El nUmero de medios habilitados para informar sobre las elecciones judiciales de 2024
crecio significativamente en comparacion con el proceso electoral de 2017. La mayor
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parte de este crecimiento se observa en los medios digitales y medios televisivos. A nivel
nacional, el total de medios habilitados se incrementd de 394 en 2017 a 705 en 2024. A
nivel departamental se observan incrementos en todos los departamentos.

Para las elecciones de 2024 se registrd un 89% mds de medios que difundid informacién
pagada por el organismo electoral, con relacion alas del 2017. Oruro, Tarija, Santa Cruz
y Beniregistraron casi el doble de medios de comunicacién para las elecciones judiciales
de 2024. Pando registré un niUmero de medios casi 3 veces mayor que en 2017.

Para las elecciones judiciales de 2024 se registraron 104 medios digitales, 20 medios
impresos, 38 medios televisivos y 23 radiofdnicos, 1o que suma un total de 185 medios
autorizados. En contraste, en 2017, el total de medios fue de 51, con 10 medios impresos,
13 medios televisivos, 19 medios radiofénicos y 9 medios no especificados.

4.7 Monitoreo de noticias en medios

El monitoreo a noticias sobre politica, realizado por la OCD entre agosto y octubre,
reqistrd solo 6% de noticias sobre las elecciones judiciales. Los medios que mds informaron
sobre este proceso son los periddicos digitales (3%), seguidos por medios televisivos (2,5%)
y en menor medida por radios (0,4%).

El monitoreo realizado entre el 18 de agosto y 14 de octubre identificd al periddico digital
“Correo del Sur” como el medio que brindé mds informacion sobre las elecciones
judiciales (68 noticias), seguido de la Red UNITEL (58 noticias). Liama la atencién que los
medios estatales Bolivio TV y la Red Patfriac Nueva (medios estatales) solo hayan
publicado 5y 10 noficias respectivamente en un lapso aproximado de dos meses.

Ofro aspecto identificado en el monitoreo es que existen medios que ofertan
suscripciones como El Deber y que no pusieron noticias sobre las elecciones judiciales a
disposicidon de la ciudadania de forma gratuita.

En cuanto a temas especificos, ninguno de los medios monitoreados publicd notas sobre
candidatos autoidentificados como indigenas. Con respecto a la participacion de
mujeres se registraron 12 noticias que equivalen al 1,9% del total de notas sobre las
elecciones judiciales. Considerando la exclusidn histérica de estos sectores de la
sociedad vy su lucha por obtener mayor representaciéon en los érganos del Estado, asi
como las disposiciones legales establecidas para avanzar en la democracia intercultural
y paritaria, estos temas no logran la cobertura necesaria en medios de alcance nacional.

Por otro lado y considerando la baja participacién de la ciudadania en las anteriores
elecciones judiciales, sobre todo por la falta de informacién sobre los candidatos y sobre
el proceso, los medios de comunicacién a nivel nacional -que juegan un papel
fundamental en la labor de contribuir a un voto informado- dedicaron poca atencién a
un proceso de tanta importancia para la justicia y la recuperaciéon de la institucionalidad
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como son las elecciones judiciales, ya que son la principal fuente de informacién para
la ciudadania.

El monitoreo a medios se realizd en el marco del Estudio de Integridad Electoral que la
OCD vy la Fundacioén Jubileo desarrollan en procesos electorales. En este caso, la muestra
fue de 24 medios de alcance nacional —11 periddicos digitales, 9 televisivos y 4 radios—
; el objetivo fue conocer la cobertura medidtica en torno a las elecciones judiciales y la
responsabilidad que asumen los medios de comunicacion tradicionales en procesos
como ese, evaluando la cantidad de noficias relacionadas con el proceso electoral y
las temdticas mds abordadas en dichas publicaciones.

NOTICIAS SOBRE ELECCIONES JUDICIALES

En las secciones de politica o nacional de Solo el 6% de noticias difundidas
los medios monitoreados . sae
en las secciones de politica o
624 noficias sobre de nofticias nacionales
elecciones judiciales . K .,
6% correspondleron a informacioén

sobre las elecciones judiciales.
Esto mostrd el poco interés de
los medios de comunicaciéon
por dar cobertura a este

De 10.415 noticias scbre politica, proceso

624 se refirieron a las elecciones judiciales.

Hoborade por la OCD con datos del monitoreo

- . . Los medios que difundieron
Noticias sobre elecciones judiciales en

los medios de comunicacién mayor cantidad de noficias
. sobre las elecciones
265 judiciales fueron los

periddicos digitales, a pesar
gue existe un mayor
42 acceso a la informacion
— emitida en television

Periédicos Canales de Radios .
digitales television abierta.

Elaborado por la OCD con datos del monitoreo

5. RIESGOS INSTITUCIONALES Y TENSIONES POLITICAS

Las elecciones judiciales de 2024 en Bolivia pusieron en evidencia una preocupante
vulnerabilidad estructural e institucional del OEP frente a las decisiones del TCP. Este
escenario no solo comprometié la independencia del OEP, sino que evidencié una
injerencia creciente de otros érganos del Estado, particularmente del poder judicial y del
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legislativo, en el manejo de los procesos electorales, contraviniendo el mandato
constitucional de autonomia del OEP.

5.1 Impugnaciones, presiones politicas y principio de preclusiéon

Una de las senales mds claras de esta vulnerabilidad fue la suspensidon del calendario
electoral y de las actividades preelectorales por fallos del TCP. Estos fallos, en respuesta
a acciones de inconstitucionalidad interpuestas en medio del proceso de preseleccion
de candidatos judiciales, tuvieron el efecto de anular etapas ya cumplidas e imponer
nuevos criterios sin considerar el principio de preclusion. Este principio, fundamental en
materia electoral, garantiza la certeza y estabilidad del proceso al impedir que se
retroceda o reabra etapas ya concluidas. Su vulneracion afectd directamente la
seguridad juridica y debilitd la autoridad técnica del OEP, cuyo rol se redujo, en algunos
casos, a acatar decisiones exdgenas, muchas veces contfradictorias entre si.

Adicionalmente, la manipulacién de los procedimientos de impugnacion por parte de
actores con intereses partidarios o institucionales contribuyd a desacreditar sobre todo
la fase de preseleccion. Las impugnaciones fueron utilizadas como herramientas de
obstruccion politica mds que como mecanismos genuinos de control democrdatico, y el
TCP intervino en ellas bajo un manto de legalidad formal, pero con consecuencias
materiales altamente politizadas. El efecto fue una eleccion parcial, cuestionada y con
poca legitimidad, cuyos resultados no lograron fortalecer la credibilidad ciudadana en
la justicia ni en el proceso electoral mismo.

5.2 Interferencias legislativas o partidarias

Este contexto se vio agravado por la interferencia de la ALP, que extendid
innecesariamente los plazos y generd demoras deliberadas, aparentemente para
favorecer correlaciones politicas internas. La combinacién de intereses partidarios,
pugnas internas y decisiones judiciales funcionales a actores politicos contribuyd a
erosionar la imparcialidad del proceso. Para el OEP, esta situacion significd operar bajo
presién y en un entorno donde su mandato técnico y auténomo corrid el riesgo de ser
subordinado a una dindmica politico-judicial ajena a su naturaleza.

5.3 Implicaciones para futuras reformas electorales

Las implicaciones para futuras reformas electorales son significativas. El debilitamiento
del OEP pone en riesgo su credibilidad institucional de cara a las elecciones generales
de 2025. Ademds, sienta un precedente preocupante: si el TCP puede alterar el curso de
un proceso electoral sin consecuencias politicas ni juridicas claras, se abre la puerta a
una judicializacién constante de los procesos electorales, con potencial de paralizacion
e instrumentalizacion politica. Por ello, es urgente blindar la independencia del OEP
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mediante reformas normativas que refuercen el principio de preclusion, regulen
estrictamente la competencia temporal de los érganos judiciales en materia electoral y
sancionen el uso arbitrario de mecanismos de impugnacion.

En conclusiéon, las elecciones judiciales de 2024 dejaron al descubierto que la
independencia del Organo Electoral en Bolivia estd en riesgo, no necesariamente por
debilidades técnicas internas, sino por la falta de garantias institucionales externas frente
a la posible injerencia de poderes con intereses politicos o corporativos. Recuperar su
autonomia real es una condicion imprescindible para que cualquier proceso electoral
futuro sea considerado legitimo, confiable y democrdatico por la ciudadania.
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lll. JORNADA ELECTORAL

La observacion de la jornada de votacion redlizada por la OCD desplegd 159
observadores nacionales, presentes en 23 municipios de los nueve departamentos del
pais. Los observadores trabajaron desde el momento de la apertura de los recintos, en
la instalaciéon de las mesas, el desarrollo de la votacion, el cierre de las mesas y en la
etapa completa de escrutinio, computo, entrega de documentos y materiales
electorales al notario.

Se entregaron fres reportes a lo largo de la jornada de votacion, informando sobre la
apertura e inicio de votacion, elementos del desarrollo de la jornada y el cierre de las
mesas incluyendo el escrutinio y conteo de votos.

La OCD ha observado los siguientes elementos durante la jornada:

- Elementos de apertura del proceso: cumplimiento de medidas de seguridad y
transparencia en la entrega del material destinado al funcionamiento de las
mesas de sufragio, llevando adelante los procedimientos para verificar la
cantidad y autenticidad de este material.

- Elementos de garantia del derecho al voto: apertura de mesas de sufragio en
horario, presencia y trabajo de funcionarios electorales, especialmente de los
ciudadanos designados como jurados electorales.

- Garantias del voto libre y secreto: condiciones del recinto, seguridad,
informacion accesible, clara y suficiente; condiciones para personas con
discapacidad o que requieren atencion preferente consideradas; ausencia de
presiones y otro tipo de elementos de condicionamiento a la emisién del voto.

- Condiciones en las que se cumplen los procedimientos de cierre de las mesas
de sufragio: respeto de horarios, publicidad y transparencia de los
procedimientos de escrutinio y cdomputo, presencia de observadores y
ciudadanos en general; elementos de presidon, condicionamiento o interferencia
con el frabajo de los funcionarios electorales.
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A. COBERTURA

Los 159 observadores movilizados por la Mision de Observacion Electoral (MOE) de
Fundacion Jubileo — Alianza OCD, observaron 612 mesas de sufragio en 145 recintos
electorales. La observacion se realizé en 23 municipios de los nueve departamentos del
pais, detallados a continuacion:

Cobertura de la MOE de
Fundacion Jubileo - OCD

1 municipio
5 observadores

1 municipio
3 observadores

5 municipios
469 observadores

o 4 municipios
6 municipios 16 observadores
36 observadores

1 municipio
2 observadores

1 municipio 7 observadores
11 observadores

1 municipio
11 observadores
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El detalle de la cobertura se presenta en el siguiente cuadro:

NUMERO NUMERO DE o;lsl:sr\llszoo g:Es
DEPARTAMENTO MUNICIPIOS DE OBSERVADORES -
RECINTOS | POR MUNICIPIO G
Trinidad 3 3 3
Cochabamba 17 21 35

Colcapirhua 1 1
Quillacollo 3 3
Sacaba 5 5
Sipe Sipe 1 1
Tiguipaya 4 4
Machareti 1 1 7
Sopachuy 1 1
Sucre 5 5
Coroico 1 1 69
El Alto 20 23
La Asunta 1 1
Laja 1 1
Nuestra Senora 41 43

de La Paz

Oruro 2

Cobija 4 5 5
Potosi %

Camiri 3

Cuevo 1 1

Lagunillas 1 1

Santa Cruz de 11 11

la Sierra

Tarija 9

11 11



B. ORGANIZACIONES PARTICIPANTES

Para la Eleccién de Autoridades del Organo Judicial y del Tribunal Constitucional
Plurinacional del 15 de diciembre de 2024, la MOE estuvo constituida por las siguientes
organizaciones, agrupaciones de sociedad civil y universidades:

Construyendo Redes para el Desarrollo

Ruta de la Democracia

Asociacion Civil Mujeres por Bolivia “Cochabamba”

Asociacion Bolivia Joven

Consejo Municipal de la Juventud de El Alto

Desafio ODS Santa Cruz *Juventud en Construccion”

ODESA.CORP UNIFRANZ Santa Cruz

Foro Politico Departamental de Mujeres de Cochabamba - Carrera de

Ciencias Politicas de la Universidad Mayor de San Simén

9. Semillero Cenfro de Investigacion de la Facultad de Ciencias de la
Universidad Privada de Bolivia — Sede Potosi

10. Sociedad Cientifica de Estudiantes de Ciencias Politicas y Gestion PUblica

de la Universidad Mayor de San Andrés.

NG~

C. HALLAZGOS IMPORTANTES
1. CONDICIONES DE LOS RECINTOS

Los recintos electorales estaban libres de afiches o materiales de propaganda electoral,
tampoco se registraron mayores incidentes o actos de proselitismo, salvo algunos hechos
menores que no fueron significativos. Se pudo observar la presencia de la Policia
Boliviana en todos los recintos observados.

2. MATERIAL ELECTORAL

Sobre el material electoral, se reportd que el material fue entregado en tiempo, en
condiciones 6ptimas, obedeciendo las medidas de seguridad y en la cantidad debida
en la mayoria de las mesas visitadas por la OCD. Se observaron algunos casos en los que
falté material no indispensable para el funcionamiento de las mesas de sufragio.

3. INFORMACION AL CIUDADANO

Sobre la informacién disponible para el elector, si bien en la mayor parte de los recintos
se encontré senalética, se observaron recintos que no contaban con puntos de
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informacion? o que sea visible y suficiente con la disposicidon de las mesas de votacion,
ni de los cambios realizados en las listas de habilitados de los recintos y las mesas.

El recinto electoral cuenta con: Aunque el 22% no parezca un

Puntos de informacion porcentaje importante, significa una
gran cantfidad de mesas observadas
;;7 que no tenian informacion y que

registraron largas filas, reclamos a
notarios y jurados, asi como confusion

si en los electores.

78%

Elaborado por la OCD con datos de los formularios llenados

por los observadores electorales el dia de la eleccién.
Se reportaron tfambién casos de fraslado de recintos que no fueron informados
anteriormente a los electores y sobre los que tampoco existia informacion el dia de la
votacion. Estas falencias en la informacion disponible generaron desorden y molestia,
ademads de cuestionamientos sobre la intencionalidad de estos cambios no informados.

Por ofra parte, los electores demandaron informacién sobre el proceso electoral: qué se
elegia, quiénes eran los candidatos y cudntas veces se debia marcar cada papeleta.
Estas fueron algunas de las muestras de la desorientacion del electorado durante la
jornada, marcada por el desconocimiento y poca comprensidon del proceso electoral.

4. FUNCIONARIOS ELECTORALES

Los jurados electorales acudieron a los puntos de votacidbn a cumplir con su
responsabilidad en la mayor parte de las mesas observadas. Al momento de iniciarse la
votacion, la mayor parte de las mesas de sufragio contd con presencia de jurados
electorales suficientes (3 o mds de 3) para iniciar con su trabajo. Los casos en los que se
tuvieron que tomar personas de la fila para completar el nUmero de jurados de la mesa,
corresponden al 8% de mesas observadas (49 mesas), en las que fue necesaria la
intervencion de ciudadanos de la fila para completar las mesas de sufragio e iniciar su
funcionamiento. Si bien este porcentaje corresponde al total de mesas observadas por
la OCD y no afecté de manera significativa el desarrollo de la votacion, es necesario
considerar el hecho de que un nuUmero importante de mesas funcionaron con jurados
no capacitados previamente, si es que estos datos se proyectan al total de mesas.

9 . . . . . L . .
Segun los datos recogidos por la OCD, 22% de los recintos visitados no contaban con puntos de informacion al ciudadano. Porcentaje
similar de recintos reportaron: sin informacién visible sobre el procedimiento de votacién; sin presencia de guias electorales.
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Con relacion a la capacidad de los jurados de desempenar su papel, se reportaron
problemas por desconocimiento y dudas de los procedimientos en la etapa de escrutinio
y computo de votos en las mesas de votacion; muchos jurados no conocian la
metodologia para desarrollar esta parte del frabajo y cometieron errores que los llevd a
repetir procedimientos o solicitar ayuda de los notarios retrasando el proceso. Ofro
elemento reportado corresponde a situaciones complicadas y no previstas, como la
existencia de candidatos en las papeletas de sufragio, pero no en las actas electorales'?,
que ni los jurados ni los notarios supieron cémo manejar.

Sobre el trabajo de los notarios y guias electorales, su rol fue fundamental para orientar
a los jurados y ciudadania, pero su nUmero insuficiente. Esto causd refrasos en las mesas,
al esperar la presencia de notarios para aclarar dudas sobre procedimientos en
situaciones confusas o inesperadas. Esta situacion, sumada a las dificultades en la
capacitacion de jurados electorales y a la complejidad del proceso mismo, produjo
demoras, confusiones e incluso agresiones verbales en contra de los jurados de las mesas
de votacion.

5. DESARROLLO DEL TRABAJO EN LA APERTURA DE LAS MESAS

De manera general, las mesas iniciaron la votacién en el horario establecido por norma,
entre las 08:00 y las 08:30 am y cumplieron con las 8 horas de votaciéon ininterrumpida
hasta las 16:00 horas. En algunas mesas, especialmente aquellas en las que se debid
tomar personas de la fila por ausencia de jurados electorales, se pudo observar
impaciencia y presidn hacia los jurados y notarios para que se agilice el inicio de la
votacién. Esta actitud de parte de los electores generd mayor confusion entre los jurados
gue debian cumplir con cada uno de los procedimientos para el inicio de la votacion.

6. CUMPLIMIENTO DE LOS PROCEDIMIENTOS Y MANEJO DE LOS MATERIALES
ELECTORALES

En general, los procedimientos y pasos que debian seguir los jurados electorales para
poner a funcionar las mesas de sufragio fueron cumplidos sin mayores contratiempos. Sin
embargo, hubo algunos problemas en el manejo de ciertos materiales y procesos, como
el llenado de actas al iniciar la apertura de las mesas con los datos de los jurados y
presencia de delegados de los partidos. Problemas mds complicados se presentaron en
la etapa de escrutinio y cdmputo de votos por desconocimiento, cansancio y volumen
de frabajo de los jurados y notarios electorales.

10 caso del candidato Remberto Elias Lépez Lianos.
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7. PARTICIPACION DE LA CIUDADANIA

La ciudadania participd de la jornada masivamente alcanzando el 82%, con un 64,29%
de votos vdlidos, a diferencia de las Elecciones Judiciales de 2011y 2017, donde los votos
validos rondaban el 35%. '

Una importante cantidad de mesas
("Fue nECESCIriCI |Cl_pClrﬁCipClCién d‘e Vofcnfes Observodcsl que Correspondlé Ol 22%[
para desempenar el papel de jurados? . .

tuvo que recurrir a ciudadanos
electores para abrir las mesas con el

Si . .. .
22% numero minimo de jurados electorales.
Esto significa que ese porcentaje de

mesas funcioné con jurados con
No

92% capacitacion insuficiente para
comprender su rol durante la jornada
electoral.

Elaborado por la OCD con datos de los formularios llenados
por los observadores electorales el dia de la eleccién.

Se registré mayor afluencia de electores alrededor del mediodia y en las primeras horas
de la tarde. En este proceso electoral se pudo observar que muchos ciudadanos
acudieron a los centros de votacion en busqueda de certificados de impedimento de
sufragio, generando largas filas con este propdsito. Ademds, hubo quejas y
manifestaciones de descontento porque los certificados fueron insuficientes y no se
enconfraban en todos los recintos de votacion.

La desinformacion y desorientacion marcaron también la jornada; en algunos casos se
debié a que los electores fueron cambiados de recinto de votacion o mesa de sufragio
y no estaban enterados de esto. En un nimero importante de casos, las dudas sobre qué
elegir y coémo votar fueron las causas de la desorientacion de los electores. Pudo
observarse la inexistencia de puntos de informacidén para el ciudadano en varios recintos
electorales. Sin embargo, a pesar de las manifestaciones de desinformacién, el
porcentaje de votos validos superd el de los nulos y blancos por primera vez desde que
se realizan elecciones judiciales en Bolivia.

Los observadores también reportaron algunos incidentes de agresiéon y maltrato a los
jurados electorales, sobre todo relacionados con la espera y demoras en los
procedimientos de escrutinio y codmputo de votos al final de la jornada.

1 https://www.oep.org.bo/wp-content/uploads/2024/12/Separata_resultados Final.pdf
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8. CUMPLIMIENTO DE VOTO PREFERENTE Y VOTO ASISTIDO

Se pudo observar el cumplimiento de las normas de voto preferente y la aplicaciéon de
mecanismos de voto asistido. Sin embargo, el voto asistido es un mecanismo que genera
desorden si no estd adecuadamente organizado. Las personas con discapacidad o de
la tercera edad que requieren del voto asistido tuvieron que esperar fiempos
prolongados (en algunos casos hasta una hora y media) para poder emitir su voto,
demostrando que el procedimiento no fue eficiente; los retrasos y desorden afectaron
también al resto de electores registrados en esas mesas. El voto asistido fue uno de los
elementos que interrumpid el normal desarrollo de la votacion en varias mesas.

9. ETAPA DE CIERRE, ESCRUTINIO Y COMPUTO

El cierre de mesas se dio en horario; sin embargo, se registraron mesas en las que
ciudadanos no pudieron votar por haber llegado al recinto después del cierre,
argumentando desconocimiento del horario previsto para la votacion. Otro caso
llamativo fue el de ciudadanos que no pudieron votar con cédula de identidad digital.

Se registraron complicaciones en las etapas de escrutinio y coémputo debido a las dudas
sobre los procedimientos y a situaciones excepcionales como la invalidacién de votos
por un candidato inhabilitado o fallecido que aun figuraba en las papeletas.

En el caso de una mesa en El Alto se pudo constatar la incompatibilidad entre las
papeletas de sufragio y el acta electoral que no contenia el nombre de uno de los
candidatos que habia fallecido poco mds de un mes antes de la jornada de votacion;
sin embargo, su candidatura si figuraba en las papeletas de sufragio'2. En este caso, los
votos logrados por ese candidato no se pudieron registrar en el acta, afectando al
derecho a elegir y ser elegido.

Mds de un tercio de las mesas observadas por la OCD registraron problemas en la etapa
de escrutinio y computo de votos.

12 https://lapatria.bo/2024/11/09/candidato-a-elecciones-judiciales-muere-en-accidente-de-transito-entre-potosi-y-sucre/
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Un nUmero importante de mesas

&Hubo algin problemaenla observadas (36%) tuvo problemas
organizacion y desarrollo en el escrutinio L

y conteo de votos? en la etapa de escrutinio vy

coOmputo de votos, en la que se

si evidencio la capacitacion

36% insuficiente  de  los  jurados

electorales. El desconocimiento de
los procedimientos de parte de
muchos jurados produjo retrasos y
reclamos en los recintos electorales.

No

64%

Elaborado por la OCD con datos de los formularios llenados
por los observadores electorales el dia de la eleccion.

Procedimientos como el desdoblado y doblado, y enumeracién de papeletas en la
etapa de escrutinio se cumplieron parcialmente, lo que derivd, finalmente, en los errores
en el conteo y llenado de datos.

Se pudo identificar fallas por desconocimiento de los procedimientos en casos en los que
los jurados no sabian como manejar la situacion, como la presencia de papeletas en el
dnfora incorrecta, incongruencia entre niUmero de personas habilitadas y nUmero de
papeletas en anfora, errores de orden del llenado de los datos en el acta, errores
aritméticos, dudas sobre la validez de los votos en circunstancias del fallecimiento de un
candidato, una candidatura que aparecia en la hoja de trabajo pero no en el acta,
marcado excesivo 0 muy pequeno en la papeleta, entfre ofros.

También se registraron problemas por la complejidad del proceso y el volumen de
trabajo, y por la presidon de ciudadanos hacia jurados electorales para que apresuren los
procedimientos. Este tipo de presiéon llevd a jurados a realizar computos simultdneos, 1o
qgue generd errores y repeticion de procedimientos. En mds del 50% de las mesas
observadas en el momento del escrutinio y cémputo, los jurados llenaron el espacio de
“Observaciones” del acta para consignar errores cometidos en el llenado del
documento, lo que demuestra que, en poco mds de 100 mesas observadas en la etapa
de escrutinio y computo, los jurados tuvieron dudas y errores en el llenado de actas. Si
estas cifras se proyectan, el nUmero de jurados electorales que cometieron errores en el
llenado de actas podria ser importante.

Los notarios encontraron fallas y errores en las actas y pidieron a los jurados que los
enmienden en mds del 30% de los casos, lo que es un porcentaje elevado y corrobora
las debilidades en el proceso de capacitacion a los jurados electorales.

La OCD registré que, en gran parte de las mesas observadas, el escrutinio y cémputo fue
publico y permitid la presencia de ciudadanos en todo momento. Sin embargo, hubo
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observadores que reportaron recintos en los que esta etapa de la jornada se desarrolld
a puerta cerrada, también se recibieron reportes de otras fuentes sobre funcionarios de
la Policia no permitieron que el acto fuera puUblico.

10.PRESENCIA DE OBSERVADORES

Se registré la participacion de la Defensoria del Pueblo en varias regiones del pais.
También se tiene registro de la participacion de ciudadanos que decian pertenecer al
“control social” del municipio de Tarija.

La OCD reportd agresiones e impedimento del trabajo de sus observadores acreditados
en varios puntos del pais. Estos incidentes fueron reportados oportunamente a través de
los informes emitidos de manera puUblica durante la jornada de votacion.

11.BOLETINES INFORMATIVOS DURANTE LA JORNADA ELECTORAL

La MOE de la Fundacion Jubileo publico fres boletines durante la jornada electoral del
15 de diciembre de 2024; estos aportaron informacién valiosa desde una perspectiva
operativa y ciudadana. De manera oportuna, los boletines identificaron brechas
operativas y sirvieron para alimentar recomendaciones, tanto para la infraestructura
como para la atenciéon al votante. Su difusibn complementd la mirada macro
(institucional / internacional) con el relato detallado de la jornada, que fienen que ver
con problemas micro operativos y experiencias directas de los electores para identificar
elementos de mejora inmediata y proporcionando un diagndstico valioso para reforzar
la confianza ciudadana y optimizar los procesos electorales.

Reporte 1: Inicio puntual y cambio de recintos en arranque de elecciones judiciales

e Lajornada comenzd puntualmente a las 07:00 a.m. con la instalaciéon de mesas
de votacion.

e Cambios de recintos: varios centros de votacion fueron reubicados sin previo
aviso, generando confusion y saturacion del personal electoral.

Reporte 2: Filas, dudas y desorientacion de la ciuvdadania

e Se observaron largas filas en distintos recintos, lo cual generdé demoras y
aglomeraciones.

e Muchos votantes manifestaron dudas sobre los candidatos, y los jurados no
siempre pudieron resolver sus inquietudes.

e Se evidencid falta de senalizacién clara y orientacion dentro de los recintos
electorales.
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Reporte 3: Ciudadania acudié a votar y a recabar el certificado de impedimento

e Ademds de los votantes, los recintos fueron colmados por un nUmero significativo
de personas que acudidé a solicitar el certificado de impedimento, lo que implico
mayor concurrencia y problemas de atencion.

e Esto anadié mas presion al flujo de los recintos, complicando la logistica, pero la
participacion ciudadana fue notable.
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IV. RECOMENDACIONES

A. PROCESO DE PRESELECCION DE MAGISTRADOS

1. ALP: ELABORACION DE REGLAMENTO DE PRESELECCION

La normativa de los procesos de preseleccion debe responder a las necesidades
de fransparencia, independencia, legalidad, equidad e igualdad que se
requiere en un contexto de débil institucionalidad como el boliviano,
considerando ademds los estdndares internacionales.

La elaboracion de los reglamentos que regirdn durante el proceso de
preseleccion debe ser independiente de intereses politico partidarios,
considerando estandares internacionales para la eleccidon de altos cargos y
recomendaciones de expertos nacionales e intfernacionales, emitidas al final de
los procesos 2011 y 2017.

Es fundamental contar con el apoyo de una comision asesora independiente,
conformada por personas con prestigio reconocido, de diferentes disciplinas,
para la elaboraciéon del reglamento.

2. ALP: OPTIMIZACION DE LOS CRITERIOS DE ACREDITACION DE VEEDURIAS

Es importante revisar y simplificar los requisitos para la acreditacién de veedurias,
eliminando barreras innecesarias que impiden una mayor participacion
ciudadana.

Se debe adoptar un proceso estandarizado que facilite la inclusion de diversas
organizaciones y grupos ciudadanos.

3. ALP: FOMENTO DE LA EQUIDAD DE GENERO

Es fundamental reflexionar sobre las barreras que enfrentaron las mujeres
candidatas en este proceso. Por lo tanto, se debe construir e implementar
politicas para garantizar una mayor participacion de mujeres en las postulaciones.
Esto podria incluir incentivos para candidaturas femeninas y campanas de
sensibilizacién para aumentar la participacion de mujeres en el proceso.

4. COMISIONES ALP: MEJORA DE LA TRANSPARENCIA Y PUBLICIDAD

Implementar un sistema informativo digital que permita a las veedurias y a la
ciudadania el acceso a la documentacion completa desde el inicio del proceso,
asegurando que puedan hacer un seguimiento efectivo y en tiempo real.
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La fransparencia integral de un proceso de esta naturaleza debe estar amparada
en la solidez de su diseno normativo y procedimental, que resguarde la
previsibilidad en todas las etapas, de manera tal, que los postulantes y la
ciudadania tenga certeza sobre las decisiones de las comisiones legislativas,
evitando la discrecionalidad.

Es importante motivar a los medios de comunicacién para estar presentes en
todas las etapas de la preseleccion de candidatos e informar con responsabilidad
a la ciudadania.

Por otro lado, es imperioso capacitar a los periodistas para que la informacidén
difundida sea responsable y oportuna.

5. COMISIONES ALP: CUMPLIMIENTO DE LOS PLAZOS LEGALES

Establecer un cronograma detallado que cumpla estrictamente con los plazos
establecidos por la ley. Asegurarse de que todas las fases del proceso se ajusten
a estos plazos para evitar retrasos y asegurar la eficacia del proceso electoral.

6. COMISIONES ALP: TRABAJO EN COMISIONES

Uniformar y organizar de manera previa el desarrollo del frabajo y metodologia
de ambas comisiones evaluadoras.

e Considerar el apoyo de la comisidn asesora para apoyar a los postulantes y a los

miemibros de las comisiones evaluadoras.

e Considerar el uso de tecnologias que faciliten y apoyen a la transparencia en

todo el proceso.

7. COMISIONES ALP: GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Implementar un mecanismo transparente para la divulgacion de informacién
relevante sobre el proceso de preseleccion. Esto debe incluir la publicacion
regular y accesible de documentos y actualizaciones en los canales oficiales,
asegurando que el proceso sea plenamente accesible y verificable por parte del
publico.

B. ELECCIONES JUDICIALES

1. OEP: FORTALECIMIENTO DE CAPACIDADES
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Reforzar el proceso de capacitacion y sensibilizacion a jurados electorales y a la
ciudadania en general, sobre los procedimientos que se deben seguir en el



llenado de actas para garantizar que los resultados no sean modificados. Es
importante que el OEP sensibilice a la ciudadania sobre el frabajo de los jurados
electorales, fomentando la corresponsabilidad para lograr eficiencia en el
funcionamiento de las mesas, en ambientes adecuados para su desempeno.

Mejorar y actualizar la metodologia de capacitacion a jurados electorales,
considerando:

- Fortalecer la capacitaciéon de Notarios y capacitadores para uniformar
contenidos y el uso de metodologias.

= Sensibilizar convenientemente a los capacitadores para que tengan la
informacion y capacidad necesarias para motivar a los ciudadanos sobre la
importancia de su papel el dia de las elecciones.

- Implementar sistemas de aprendizaje en linea, con un monitoreo cercano de
parte del SIFDE.

- Mejorar el sistema de monitoreo de la capacitacion de jurados electorales en
el SIFDE, de modo que se eviten, en la medida de lo posible, situaciones que
impidan la capacitacion.

- Aumentar la cobertura territorial mediante brigadas moviles.

Trabajar sobre nuevas estrategias de difusion para los electores, que incluya
informacion sobre los candidatos y sobre cdémo se debe emitir el voto por cada
una de las instancias que se elegirdn, culturalmente sensible y considerando el
acceso a informacion a través de plataformas en linea. Estas estrategias deben
incluir también informacién oportuna sobre el cambio de recintos, facilitando la
participacion del electorado.

Trabajar en la implementacion de mecanismos mejor disenados para permitir el
voto de personas con discapacidades, considerando la posibilidad de un registro
previo de la necesidad de asistencia.

Se recomienda la instalacion de mesas en planta baja, la implementacion de
horarios programados para evitar retrasos y desorden, e incluso la visita de
funcionarios electorales al domicilio de personas discapacitadas, realizando una
programacion con el registro previo.

Aclarar de manera puntual sila cédula de identidad digital, emitida por el Servicio
General de Identificacién Personal (SEGIP), es un documento vdlido para votar.
Coordinar acciones informativas y de orientacion a los electores con el SEGIP.
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Informar sobre la presencia y el trabajo que realizan las misiones de observacion,
no soélo las internacionales, sino tfambién las locales, asi como su importancia en
la tfransparencia e integridad de los procesos electorales.

Notarios electorales — La seleccion de notarios deberia considerar la
conformacioén de un cuerpo colegiado que se va cualificando en cada eleccion
0 proceso de consulta ciudadana; dado que los procesos electorales ocurren
cada cierto tiempo, se podria pensar en que estas personas tengan actividades
anuales de formaciéon y capacitacion ciudadana.

Se recomienda que se frabaje para que exista uniformidad entre los TEDs en los
procedimientos de seleccion y capacitaciéon de notarios. Las lineas generales
deberian salir del TSE para reforzar la institucionalidad del OEP.

Delegados de organizaciones politicas - En general las organizaciones politicas
deben ser fortalecidas en su estructura y funcidén de control de la jornada
electoral, escrutinio y cOmputo. En ese marco, el OEP debe fomentar y apoyar la
capacitaciéon y participaciéon de los delegados de las organizaciones politicas y
pueblos indigenas en la jornada electoral, sobre todo en el escrutinio y computo.
Posteriormente, deben estar también capacitados sobre las situaciones que
ameritan impugnacion en el juzgamiento de actas y en los procedimientos de
denuncia en las salas de coémputo departamentales. Las organizaciones y sus
delegados son piezas claves para el desarrollo transparente del proceso electoral.

2. OEP: DIFUSION Y PEDAGOGIA ELECTORAL
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Disenar mddulos especificos sobre reglamentos clave dirigidos a periodistas.

Elaborar guias de estilo o preguntas frecuentes con ejemplos de buenas y malas
prdcticas.

Implementar capacitaciones virtuales y herramientas interactivas de consulta.

Establecer una mesa de asistencia técnica continua para medios y periodistas
durante todo el proceso electoral.

Establecer alianzas para la formacidén permanente del electorado sobre las
formas de participaciéon ciudadana, en alianza con la educaciéon regular,
universitaria y técnica, y con instituciones y organizaciones de la sociedad civil.

Trabajar en el diseno de estrategias que consideren el uso de herramientas
digitales que permitan a la poblacidén entender el proceso de eleccidén de
magistrados judiciales.



3. OEP: ACCESO A LA INFORMACION EN ELECCIONES JUDICIALES

e Mejorar el diseno de la pdgina web del TSE para que sea mds intuitiva y
promocionar su uso en diferentes dmbitos: escuelas, universidades, ministerios,
oficinas publicas, lugares publicos de alta concentracidon de gente.

e Definir el uso de pdginas web independientes de los TEDs y promover la difusion
de contenidos locales.

e Promover la celebracién de dlianzas entre los TEDs y organizaciones de la
sociedad civil y la academia para promocionar los contenidos de la pdgina web.

e Disenar una estrategia de difusion de contenidos del proceso de elecciones
judiciales, desde el momento de la convocatoria, de modo que la ciudadania
tenga acceso a la informacion permanente durante todo el proceso.

e Revisar el contenido del Reglamento de Difusibn de Méritos para que su
aplicacion mejore el acceso a la informacién en vez de coartarla.

e Trabajar una estrategia de informacién a la ciudadania que sea constante, de
reaccion inmediata, de alcance masivo y efectivo para recuperar la confianza
en el Organo Electorall.

e Habilitar lineas gratuitas en el TSE y en los TEDs para consultas de la ciudadania.
Reforzar el SIFDE y disenar, desde la convocatoria a elecciones, una estrategia
educativa que oriente a los electores en todos los pasos del proceso electoral.

e Capacitary motivar ala totalidad de jurados utilizando diferentes estrategias para
llegar a todo el pais y evitar que sean suplantados por los primeros votantes de la
fila para no afectar la calidad del desempeno de la mesa.

e Completar la capacitacion con acciones de sensibilizacidon y educacion
democrdatica que logren revalorizar el papel del jurado electoral.

e Trabajar para que el acceso a la informacion se convierta en una norma, sobre
todo en procesos electorales.

e Es fundamental considerar que la educacion ciudadana electoral no debe estar
restringida a momentos electorales y mds bien formar parte del curriculo del
sistema educativo formal, de tal manera que la ciudadania esté constantemente
formada en democracia, no sélo como el formalismo institucional de eleccidon de
sus representantes y autoridades sino como forma de vida.
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V. BALANCE INSTITUCIONAL Y DEMOCRATICO DEL PROCESO

Las elecciones judiciales de 2024 dejaron al descubierto profundas tensiones entre |os
organos del Estado, debilidades estructurales del sistema judicial y electoral, y una
ciudadania cada vez mdas escépticarespecto ala capacidad del Estado para organizar
procesos legitimos y funcionales a una democracia sélida. Lejos de consolidar avances
institucionales, el proceso termind acentuando la fragilidad de las instituciones
encargadas de garantizar justicia y elecciones libres.

Desde el punto de vista institucional, el proceso estuvo marcado por una serie de
interferencias, demoras y distorsiones originadas en la ALP y el TCP. La preselecciéon de
candidatos fue tardia, poco fransparente y con criterios de evaluacidn que no
aseguraron meritocracia ni independencia. La participacion del TCP —mediante fallos
que interrumpieron etapas clave del proceso, alterando su curso y contenido— debilitd
el principio de separacién de poderes y evidenci® un preocupante nivel de
subordinacion politica del sistema judicial. A esto se sumod la eleccion de un niumero
parcial de magistrados, lo que implica que la composicion de los altos fribunales queda
incompleta y carente de legitimidad plena.

A estas falencias se sumaron otras relacionadas con la inclusibn de mujeres y de
representantes indigenas originario campesinos en las listas de candidaturas; el propio
reglamento aprobado para la preselecciéon impuso barreras a la participacion indigena.
Por lo tanto, la Asamblea Legislativa Plurinacional incumplié los principios de paridad y
representaciéon indigena y no logré garantizar una composicién equiliorada ni
mecanismos especificos de participacidon para mujeres y pueblos indigenas. Esta
omisidn, mas alld de ser una falla procedimental, constituye una vulneracion al derecho
a la representacion politica de sectores histéricamente excluidos, y debilita ain mds la
legitimidad del proceso.

El Organo Electoral Plurinacional, pese a haber alertado sobre esta situacion, vio
limitadas sus capacidades para exigir correcciones, revelando las debilidades en la
normativa y, en consecuencia, su subordinacion frente a otras instancias de poder. Este
confexto evidencié ademds la falta de coordinaciéon entre ambos Organos del Estado
para lograr que los procedimientos para la eleccidon de altos cargos de la justicia,
cumplan minimamente estdndares internacionales.

Desde una perspectiva democrdtica, el proceso evidencid serios déficits. El voto
ciudadano, aunque constitucionalmente reconocido como mecanismo de designacion
de autoridades judiciales, fue vaciado de contenido debido a la limitada informacion
sobre méritos y trayectorias, a la ausencia de una campana pedagdgica robusta por
parte del Estado y a la desconfianza en el organismo electoral. Y aungue no en la
medida de las dos elecciones judiciales anteriores (2011 y 2017), esta situacion reflejo a
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una ciudadania que no se sintid representada ni convocada a participar con sentido.
En vez de fortalecer la justicia a través de la soberania popular, el proceso termind
socavando la confianza publica en la utilidad del voto y en la posibilidad de una justicia
imparcial.

El efecto acumulativo de estos problemas compromete seriamente la calidad
democrdtica del pais. La contfinuidad de cinco magistrados prorrogados, cuyo mandato
ya vencid, acentud el conflicto de legalidad y legitimidad institucional. Decisiones clave
del sistema de justicia corren el riesgo de ser cuestionadas o desobedecidas, minando
la estabilidad juridica. Ademds, el debilitamiento del OEP frente a otras instancias del
poder publico pone en entredicho su autonomia operativa y técnica, justo en la
antesala de las elecciones generales de 2025.

En conclusién, el proceso judicial de 2024 debe leerse como un llamado de alerta sobre
el deterioro de la arquitectura institucional boliviana. Para revertir esta tendencia, se
requiere una reforma estructural que devuelva independencia al sistema judicial,
garantice un OEP blindado de presiones politicas y restituya la confianza ciudadana en
los mecanismos de representacion. Sin estos ajustes, el riesgo de que los proximos
procesos electorales y judiciales sigan perdiendo legitimidad es alto, lo que podria
agravar aun mds la crisis de gobernabilidad que atraviesa el pais.
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ANEXOS

A. DOCUMENTOS BASE DEL REGLAMENTO CIUDADANO

Sobre la base del primer Reglamento para la preseleccion de magistrados judiciales,
elaborado porla ALP, la veeduria ciudadana elabord un Reglamento ciudadano, como
una propuesta para las Comisiones encargadas del proceso. El reglamento ciudadano
consideré estdndares internacionales, asi como elementos de algunos estudios vy
documentos de expertos nacionales e internacionales que contienen recomendaciones
para este tipo de eleccidn.

Los documentos considerados en la elaboraciéon del Reglamento Ciudadano son:

e Andlisis interinstitucional Red de Vigilancia Ciudadana Critica, de los informes
procesos 2011-2017 (elecciones judiciales en Bolivia una experiencia inédita, Luis
Pa&sara, DPFL y Fundacion Construir, 2014; Informe Final: Evaluacién y Preseleccion
de Candidatos/as al Organo Judicial y Tribunal Constitucional Plurinacional,
Iniciativa Ciudadana de Monitoreo a la Justicia, 2017; elecciones judiciales en
Bolivia: gaprendimos la lecciéng, DPFL, 2018)

e Informe compilado de las MOE 2011 y 2017, OEA

e Informes del Relator Especial de Naciones Unidas sobre la independencia de los
magistrados y abogados, 2009, 2013, 2018, 2021

e Independencia y fortalecimiento del Poder Gobierno Judicial, Judicial en
América Latina, Alberto M. Binder y Leonel Gonzdlez Postigo, 2018

e Informe final del proceso de eleccion de magistrados de la Corte Suprema de
Justicia de Honduras: etapa inicial de seleccién por la Junta Nominadora y etapa
final de nombramiento por el Congreso Nacional, Misidn Internacional de
Observacion de Procesos de Seleccion de Altas Autoridades de los Sistemas de
Justicia en América Latina, 2023

e Propuesta reglamentaria de la organizacién politica CREEMOS, 2023

e Propuesta reglamentaria integral y Ley de Garantias de la organizaciéon politica
Comunidad Ciudadana, 2023

e Informe final del proceso de seleccion del Defensor del Pueblo, en la veeduria
ciudadana de la Alianza de Observacion Ciudadana de la Democracia OCD
2022
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B. CUADROS ESTADISTICOS Y GRAFICOS DE PARTICIPACION DEL PROCESO DE
PRESELECCION DE CANDIDATAS Y CANDIDATOS A LAS ELECCIONES JUDICIALES

Los cuadros, grdficos, tablas e infografias fueron elaborados con datos obtenidos
durante la veeduria al proceso de preseleccion.

1. ETAPA DE POSTULACIONES

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA f.‘}

Etapa de postulaciones O o

GENERD
2 6 5 56 Mujeres
212%
postulantes

S

1 postulanh
autoidentificado

208 Hombres
78.8%%

DEPARTAMENTO PRROFESIGN

ceni | 2+ 183
Chuguisaca N <<
Cochabamba [N o
La pa: [
oo N 26
Pando [N 10
Potosi N :
santa cruz N <o
wid [ Abogados s/

“No se tiene informacion de un postulante.

£
TRIBUNAL AGROAMBIENTAL »vV

Etapa de postulaciones VoS uisine

91 GENERD
32 Mujeres
postulantes Bz

EIBEI'I’MI
INDIGENA ORIGINARIO
CAMPESINA
Sin postulantes
auto-identificados

59 Hombres
64.8%

DEPARTAMENTO PRROFESION
Beni o 66
Chuquisaca [l

Cochabamba I 1

Pando 0
Potosi [l 2
Santacruz M 5
Tarija 1

|
s/i ** Abogados  sfi

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ’. J
PLURINACIONAL Vet cugagana

Etapa de postulaciones

GENERD
1 77 47 Mujeres
266%
postulantes ’

ks saano

46 postulantes
autoidentificados

DEPARTAMENTO PRROFESION
seni [N 2 100
Chuquisaca 5
Cochabamba [N 1+
Lapaz [ :¢
oruro. N 5
Pando [ 10
potosi | 20
santa cruz [N 17
Tarija [ '+ ABSGados Bl

130 Hombres
73.4%

Y

“sin informacion

o
CONSEJO DE LA MAGISTRATURA )-"J

Etapa de postulaciones Aarscunam
54 Mujeres GENERD
293%
NTACION
. CAMPESINA-
2 postulantes 130;:;’;;:’“
autoidentificados -
DEPARTAMENTO PROFESION
144
Beni o
Chuquisaca n
Cochabamba 20
La Paz 12
Oruro 2 34
Pando ©
Potosi 3 I
Santa Cruz 8 2
1,7 148
Tarja 1 --;-__
i 127 ; g ?i {- ; § sie
1
*Sin informacion = g d g

Informacion preliminar con datos de la pagina de Facebook del Senado

MUJERES POSTULANTES A ,’:}
PRESELECCION DE MAGISTRADOS .7 e

Etapa de postulaciones

Total postulantes: 492 Total postulantes: 715
Q139 Mujeres 189 Mujeres Q)
283% 26.4%

(" 353 Hombres 526 Hombres (7'
7% 73.6%
MUJERES POSTULANTES H)I ISTIIHI

' TP TSI ' TP TSI

Fuente € Daber Fuente: Veeduria Cludadan
e ampi st d oosudacon s

uuuuuu (Bt e

R Srpracin
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2. ETAPA DE REVISION DE REQUISITOS

POSTULANT.E'S' HABILITAPOS ’\
Etapa de revision de requisitos *‘J
DE JUSTICIA
HABILITADOS TOTAL
DEPARTAMENTO  POSTULANTES Q d HABILITADOS
La Paz 41 5 20 25
Cochabamba 29 4 n 15
Chuquisaca 36 7 20 27
Oruro 30 5 16 21
Pando 10 4 5 9
Santa Cruz 40 5 21 26
Tarija 17 2 10 12
Beni 24 4 17 21
Potosi 38 5 20 25
TOTAL 265 41 140 181

23% 77%

A2 COMISION MIXTA DE CONSTITUCION, LEGISLACION Y SISTEMA ELECTORAL
%) FECHA DE ACTUALIZACION: 15 DE MARZO
© FUENTE: VEEDURIA CIUDADANA

POSTULANTES HABILITADOS 7~

Etapa de revision de requisitos *‘I

TRIBUNAL oy

AGROAMBIENTAL

POSTULANTES  HABILITADOS TOTAL

PRESENTADOS Q & HABILITADOS

91 14 19 33
446% 56%

CONSEJO DE LA
MAGISTRATURA

POSTULANTES  HABILTADOS ToraL
PRESENTADS O &  HABILITADOS

184 18 38 56
32% 68%
2 COMISION MIXTA DE PLURAL, PUBLICO Y
DEFENSA LEGAL DEL ESTADO

{%) FECHA DE ACTUALIZACION: 15 DE MARZO
© FUENTE: VEEDURIA CIUDADANA

POSTULANTES HABILITADOS ’ ~
Etapa de revision de requisitos }‘J

PLURINACIONAL

HABILITADOS TOTAL
DEPARTAMENTO  POSTULANTES Q d HABILITADOS
La Paz 36 8 19 27
Cochabamba 14 0 S 3
Chuquisaca 31 6 1 17
Oruro 23 2 9 n
Pando 10 (] 4 4
Santa Cruz 17 0 2 2
Tarija 14 2 5 7
Beni 12 (o] 2 2
Potosi 20 1 3 4
TOTAL 177 19 58 77

25% 75%

A2 COMISION MIXTA DE CONSTITUCION, LEGISLACION Y SISTEMA ELECTORAL
(% FECHA DE ACTUALIZACION: 15 DE MARZO
© FUENTE: VEEDURIA CIUDADANA

POSTULANTES HABILITADOS VA
Etapa de revision de requisitos *‘J

TR'BUNAL CONST |TUC|°NAL vg:l(n:‘rtlg ﬂl:ldﬂ?‘aga
PLURINACIONAL

LA PAZ: 36 postulantes

HABILITADOS: 27 INHABILITADOS: 9

Mujeres: 8 Mujeres: 3

Hombres: 19 Hombres: 6

' COCHABAMBA: 14 postulantes

HABILITADOS: 3
Mujeres: O
© 1 Hombres: 3

INHABILITADOS: 11
Mujeres: 2
~Hombres: 9

A

MIXTA DE TUCION, LEGISLACION Y SISTEMA ELECTORAL
[ FECHA DE ACTUALIZACION: 13 DE MARZO
© FUENTE: VEEDURIA CIUDADANA
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3.

IMPUGNACIONES

ETAPA DE IMPUGNACIONES

e
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA *
QBiERMAQISZNE.S_QE.I.A_YEED!RIA

ETAPA DE IMPUGNACIONES
IMPUGNACIONES
PRESENTADAS: 526

INSTANCIA  apyghcions

Tribunal

Constitucional 136

Plurinacional

Tribunal

Supremo de 159

Justicia

Tribunal 7

Agroambiental

Consejo de la

Magistratura 160
OTA 526

93

No se tiene
el dato

No se tiene
el dato

No se tiene
el dato

O]

Veeduria ciudadana

FResELEecion ok s0ces

POR TERCERAS
PERSONAS

43

No se tiene
el dato

No se tiene
el dato

No se tiene
el dato

‘Por el Censo, la etapa de resolucién de impugnaciones iniciara el
lunes 25 de marzo y debera concluir el miércoles 27 de marzo.

Veeduria.

=t

Datos por la Comisién Mixta de
Constitucion y de Ia lectura de impugnaciones presenmda terceros.
NOMBRE ... ) el RESOLUCIEN
IMPUGNACIONES
i Es acusado de
Favio Chacona : Impugnaciones rechazadas.
Huanca 3 extorsiony ala Habilitacion ratificada
Manuel Alejandro 1 Es acusado de denigrar  Revision de hoja de vida,
Sanabria Quiroz la dignidad humana Habilitacién revocada

Tiene multiples denuncias
penales y disciplinarias

Alain Nufiez 5 fammiliar, proce “:R ] |mpu naccon aprobada.
Rojas disciplinatios varios. D acicn revocada
Es acusado de cometer grave
dafo econdmico al Estado
Es L ic i
Julio Eguez para favorecer a varios
Justiniano 3 Rcusados an procesos  pabiliebrens Oos cada
Fue Fiscal Departamental x
Roxana Choque 3 @ Potosi. Es acusada de ‘""g‘c‘ racionms,
Gutiérrez g i Habilitacién ratificada
Es autoprorrogado deﬁl Ircp yes
acusado de: tener afiliacion Tpuonaciones
A g litica en el MAS, acoso
Marvin Arsenio 9 e L L o rechazadas por falta de

Molina Casanova e fuena.ut 103 213
plimiento de
Geberes nombramientos  Habilitacion ratificada

ilegales y falta do ética.

(i) e fa Comision Mix

ETAPA DE IMPUGNACIONES l

TRIBUNAL AGROAMBIENTAL *‘J
OBSERVACIONES DE LA VEEDURIA Veeduria ciudadana

ELCIon 81 1orEes
de la e
Iamercc en sesiones de la Comisién Mixta de Justlch Plural.

— WPUGMGONES  PUGAACN

Tiene san:dinnles de

RESOLUCION

Ajata Larico 2

Andrea Abelina temporal. No nene Habilitacién ratificada

sentencia ejecutoriada.

Fue electa como magistrada
suplente del Tribunal 1
017 pero

Soraya Alicia
2 3 A bienta
solura Gue 1o Sfercio o1 carge

mpugnaciones aprobadas
Céspedes Moreira Habilitacién revocada
Incumplimiento del requisito

4 y trabajé como Profesional | Impugnaciones

e i 2 mara de Diputados, rechazadas
en la gestion de Habilitacion ratificada
Mercado.
Juan José Jogs o
e o 7 suplente en el Yglb;g‘a; aprobadas
" ‘Cuenta con un proceso i
Remberto Elias J : Impugnaciones aprobadas
Lopez Llanos 3 porincumplimientode T abilitacién revocada

Tiene 239 demandas

3Jhonny Oscar Impugnacién aprobada
Cordero Nunez 1 Contancloen iRk i revocada
Roberto Willy Un "“.’0“ lﬂ"l:
comisian salici

villaroel Vendia comisinzo = Habilltacion revocada
(No existe incumplimiento

impugnacion) el requisito 3
(i) datos de la Mixta de Justicia Plural.

ETAPA DE IMPUGNACIONES N
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL >
PLURINACIONAL

- Veeduria ciudadana
OBSERVACIONES DE LA VEEDURIA e
Dats de por la Comision Mixta de
Constitucién y de la lectura de impugnaciones presentadas por terceros.
- WPIGHGINES  IAPODIAGON ESOLUCiON
Seloacusa de actos legales 2
Israel Ramiro Y e\n:ump‘limi'e;\)llwm"s Impugnaciones
{

Campero Méndez lta de u.bmmﬁ:ﬁud-

Comtrarias ala CPE
idoneidad y ética.

Es auto o en el TS).
impugnaciones rechazadas

de
I to de debere:
o toner afinidiad politica con  Habilitacion ratificada

José Antonio 5
Revilla Martinez de tener afinidad politica con
€l MAS. No cumple con la

‘experiencia especific

No cumple el requisito Impu naciones rechazadas

Fatima Elva 2

de idioma originario ni

ilitacion ratificada

Tardio Quiroga experiencia suficiente.

Tiene denuncia por

Rubén Ramirez ] " Impugnacion rechazada
sanc 1 incumpliiento de Habilitacion ratificada
Betty Sanchez La 1 .. Tlene d
violencia y es acusada de tener
Fyents eand polbes conet MAs.,  HapNtacion ratificads
Es l:uhldl  de fallos poltmlcm i
Miryam virginia 1 impugnadién
Aguilar ratificada

=y
falta de idoneidad y ética.

Tiene denuncias por a
tipificados y sanc fonacony
por emitir resolucione:
contrarias a la CP!

Impugnacién rechazada

Heriberto Veroni
eri 0 Veronico 1 Habilitacién ratificada

Pomier Madariaga

© FUENTE: datos de la Mixta de C

ETAPA DE IMPUGNACIONES f
CONSEJO DE LA MAGISTRATURA P4
Wmm

idadana

uria
PaTseLecCion oL tucces
Datos

terceros en sesiomsde 1a Comision Mixta de Justicia Plural. La
‘Comision informé que no existian pruebas.

Es acusada por cerrar casos a
favor del ex presidente Evo
Viorares
Es acusada de anulacién de "
Claudia Castro Investi i6n contra ex Impugnaciones
Dorado 3 ficad:
Es acusada de tréfico y abuso
de influencias por su cargo,
Falta de Idonwﬂd yeuu
Selo acusn do a:los de
Victor Hugo 4 ny Impugnaciones rechazadas
Aliaga Gutiérrez d»s:rlmmnclon iene Habilitacién ratificada

denuncias de violencia

Se lo acusa de tener

Celin Saavedra Impugnaciones rechazadas
Bejara 3 e ol o Habilitacion ratificada
i " Se la acusa de actos i
Patricia Castillo 3 cormuntion faita de gtica Impugnaciones rechazadas
y

Se lo acusa do actos de
Carlos Borda 2 I i
Guzman Tiene denuncias de manejo ' s
inadecuado de sus funciones
dentro el SERECI

naciones rechazadas
litacion ratificada

@ FUENTE: Elaborado con datos de la Comision Mixta de Justicia Plural.



POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacién de Méritos
Informacién obtenida en las Impugnaciones

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

1.YVAN NOEL CORDOVA CASTILLO
2.FELIX ORLANDO ROJAS ALCON
3.JANETE ESPERANZA CASTRO MARTINEZ
4,FAVIO CACHOLLA HUANCA

5,JOSE PEDRO CARVALHO OJOPI
FALTA DE > 6.YACIRA YARUSCA CARDOZO CALIZAYA

7.ROXANA CHOQUE GUTIERREZ
8.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA A (o817 -Xel (o]
9.RAFAEL FELIPE MONTOYA RIVERA
10.JULIO EGUEZ JUSTINIANO DEPSE:‘ch :D
11.ALDO ISMAEL QUEZADA CERRUTI
12.FANNY COAQUIRA RODRIGUEZ
13.SILVIA CLARA ZURITA AGUILAR
14.MARIA ESTHER CAERO SILVA

IDONEIDAD Y/O

ETICA

1.GROVER JHON CORI PAZ

2.FELIX ORLANDO ROJAS ALCON
) 3.RAUL ARNOL BARRIGA VILLEGAS wohed s
4ROXANA CHOQUE GUTIERREZ
ARBI 10(S) > 5.RENE YVAN ESPADA NAVIA INTRARAMICIAR,

6.FANNY COAQUIRA RODRIGUEZ
7.KARINA ERIKA VALDEZ CUBA
8.MARIA ESTHER CAERO SILVA

Y )
»

1.GROVER JHON CORI PAZ
2.FELIX ORLANDO ROJAS ALCON
3.KAREN AMERICA CARRASCO ZURITA
4.JOSE PEDRO CARVALHO OJOPI

> 5.MARCOS RAMIRO MIRANDA GUERRERO
6.RAUL ARNOL BARRIGA VILLEGAS
7.YACIRA YARUSCA CARDOZO CALIZAYA
B8.ROXANA CHOQUE GUTIERREZ
9.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA

1.YVAN NOEL CORDOVA CASTILLO
2.FELIX ORLANDO ROJAS ALCON
3.JANETE ESPERANZA CASTRO
4.JOSE PEDRO CARVALHO OJOPI

@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS SESIONES DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION EN LA ETAPA DE IMPUGNACIONES

POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacion de Méritos
Informacion obtenida en las Impugnaciones

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

1.MARIA ISABEL MORENO CORTEZ
2.ROXANA CHOQUE GUTIERREZ
3.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA
4.HIOVANNA MAGALY ALARCON DURAN

A 1.FELIX ORLANDO ROJAS ALCON
2.ROXANA CHOQUE GUTIERREZ
CORRUPCION 4 3.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA
4.MARCO ANTONIO JUSTINIANO

1.JANETE ESPERANZA CASTRO MARTINEZ
2.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA

3.SILVIA CLARA ZURITA AGUILAR AUTOPRO-
RROCADOS

@ FUENTE: DATOS DE LAS SESIONES DE LA MIXTA DE

POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacién de Méritos
Informacién obtenida en las Impugnaciones

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

=D

7. MARVIN ARSENIO MOLINA

1.GROVER JHON CORI PAZ

Retardacién de justicia CASANOVA
2. FELIX ORLANDO ROJAS ALCON Discriminacién hacia las mujeres
Ganancias ilicitas 8. RAFAEL FELIPE MONTOYA RIVERA

3. KAREN AMERICA CARRASCO Cobros por adelantado y defraudacion a

clientes

O}

1.YVAN NOEL CORDOVA CASTILLO
2.FAVIO CACHOLLA HUANCA

1.ALDO ISMAEL QUEZADA CERRUTI
2.MIRIAN ROSELL TERRAZA

1.MARVIN ARSENIO MOLINA CASANOVA
2.RENE YVAN ESPADA NAVIA

EN LA ETAPA DE IMPUGNACIONES

&
»

Veeduria ciudadana

13. HJOVANNA MAGALY ALARCON
DURAN

Denuncias por nepotismo

14. KARINA ERIKA VALDEZ CUBA
Mal ejercicio de profesion

ZURITA 15. TYRONE CUELLAR SANCHEZ

Pros curso por di 9.JULIO EGUEZ Favoreci6 a violador de menores y usurpé
NZA CASTRO con yusode la

loM.A:::TEEZESPERA chicanerias legalidad

Orden de aprehension. Proceso por
discriminacion.

10. MIRIAN ROSELL TERRAZA
Incumplimiento de antecedentes
6ya)

5. FAVIO CACHOLLA
Caso de extorsion con demanda penal
en suspencion

6. JOSE PEDRO CARVALHO OJOPI

M. RENE YVAN ESPADA NAVIA
Uso indebido de bienes del Estado

12. FANNY COAQUIRA RODRIGUEZ

F casos de

del requisito No, 4
establecido en la Ley No.1549

16. SILVIA CLARA ZURITA AGUILAR

Fallo a favor de un presunto violador,

detencion domiciliaria

17. MARIA ESTHER CAERO SILVA

Denunciada por prevaricato. Impidio la
ala

Tahuamano

© FUENTE: DATOS OBTENIDOS DE LAS SESIONES DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION EN LA ETAPA DE IMPUGNACIONES
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POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacién de Méritos
Informacién obtenida en las Impugnaciones

O]

Veeduria ciudadana

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL

1.MIRYAM VIRGINIA AGUILAR RODRIGUEZ
2.ISRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ
3.HERIBERTO VERONICO POMIER MADRIAGA
4.EBERT ALMENDRAS ENRIQUEZ

FALTA DE
IDONEIDAD Y/O
ETICA

ACUSACION

POLITICA

1.MIRYAM VIRGINIA AGUILAR RODRIGUEZ

2.I1SRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ

3.HERIBERTO VERONICO POMIER
MADRIAGA

4.RICARDO TORREZ ECHALAR

2 )
ARB| {(s) >

1.MIRYAM VIRGINIA RODRIGUEZ
2.RICARDO TORREZ ECHALAR
3.JOSE ANTONIO REVILLA MARTINEZ

AUTOPRO-
RROGADOS

>

© FUENTE: DATOS DE LAS DELA MIXTA DE

POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacion de Méritos
Informacion obtenida en las Impugnaciones

DE AFINIDAD

INCUMPLIMIENT
© DEDEBERES

1.ISRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ
2.JOSE ANTONIO REVILLA MARTINEZ
3.BETTHY SANCHEZ LA FUENTE

4. EBERT ALMENDRAS ENRIQUEZ

1.MIRYAM VIRGINIA RODRIGUEZ

2.ISRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ
Vocales en la actualidad del Tribunal
Departamental de Justicia de La Paz

ON EN LA ETAPA DE IMPUCNACIONES

O]

jana

Veeduria ddud:d

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL

1.HERIBERTO VERONICO POMIER MADRIACA
2.RICARDO TORREZ ECHALAR

ABUSO DE
CARGO

>

1.BETTHY SANCHEZ LA FUENTE

OTRAS
ISACIONES

) 1.ISRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ

POMIER

CORRUPCION > 1

@ FUENTE: DATOS

DE LAS DE LA MIXTA DE

POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES
habilitados para la Etapa de Evaluacion de Méritos
Informacion obtenida en las Impugnaciones

CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

1.FREDDY BARBOLIN PLANTARROSA
2.FELIX MARCOS CABRERA COCA
3.CLAUDIA MARCELA CASTRO DORADO
4.CELIN SAAVEDRA BEJARANO
5.CARLOS OMAR CONTRERAS ROMERO
6.GREGORIO MERLO CHURA

7.JULIO JHONNY ROCHA JIMENEZ

ACUSACION
DE AFINIDAD
POLITICA

1.VICTOR HUGO ALIAGA GUTIERREZ
2.FREDDY BARBOLIN PLANTARROA
3.CARLOS CLUODE BORDA GUZMAN
4,PATRICIA FELISA CASTILLO SILES.
5.CLAUDIA MARCELA CASTRO DORADO
6.MARIA EUGENIA MAMANI CASERES

CORRUPCION >

ARBI

1.SILVANO ARANCIBIA COLQUE
2.PATRICIA FELISA CASTILLO SILES
3.CLAUDIA MARCELA CASTRO DORADO
4.VICTORIA LAURA CABEZAS
5.FRANCISCO TARQUINO BLANCO

FALTA DE
IDONEIDAD Y/O
ETICA

>

DE LAS

DE LA

86

TISRAEL RAMIRO CAMPERO MENDEZ
Imparcialidad dudosa debido a que

y6 la labor v
de la ALP.
2.BETTHY SANCHEZ LA FUENTE

Vulnera el requisito comun No.5, para esto
acudié a la reserva de identidad para que
Sus sacros no sean registrados.

3. RICARDO TORREZ ECHALAR

Se afirma que no cumple con los 8 afos de
experiencia requeridos. Se lo acusa de tener
i litis nose ifica el

partido.

4. EBERT ALMENDRAS ENRIQUEZ

Copia del plan de reforma de la Justicia del
ini Ivan Lima, imieto del

requisito especifico 4 (8 afos de

experiencia).

EN LA ETAPA DE IMPUGNACIONES

F )
’:

4

> 1.CLAUDIA MARCELA CASTRO DORADO

)
10(S) > 1.CLAUDIA MARCELA CASTRO DORADO

MIXTA DE JUSTICIA PLURAL EN LA ETAPA DE IMPUGNACIONES



POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES f‘\
habilitados para la Etapa de Evaluacién de Méritos »/
Informacién obtenida en las Impugnaciones freia SXeainn
TRIBUNAL AGROAMBIENTAL

INCUMPLIMIENTO

DE DEBERES > 1.REMBERTO ELIAS LOPEZ LLANOS

1. ANDREA ABELINA AJATA LARICO
> Suspencién temporal de labores

2.JUANITO FELIX TAPIA GARCIA
Repostulacion

© FUENTE: DE LAS DE LA MIXTA DE JUSTICIA PLURAL EN LA ETAPA DE IMPUCNACIONES

NUMERO POSTULANTES CON DENUNCIAS Y ACUSACIONES ¢

habilitados para la Etapa de Evaluacion de Méritos w‘,fm
Informacién obtenida en las Impugnaciones T

{ : FALLO(S) INCUMPLIMIENTO
Y FALTADE ¥ ARBITRARIO(S) S DEDEFERES

¥ IDONEIDAD Y/O

Z ; % Y CORRUPCION 6
ETICA 3 F ccaumas

VIOLENCIA
P ABUSO DE INTRAFAMILIAR
. CARGO" " ¥ AUTOPRO- FALSEDAD
ISA:X;AN%(:\% 13 4 RRO‘;\DOS IDEOLOGICA
\  POLITICA -

14

OTRAS |
SACIONES

23/

A

FUENTE: DATOS DE LAS DE AMBAS Y LAS
IMPUGNACIONES PUBLICADAS POR LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION
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88

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f )

TRIBUNAL SUPREMO DE ’hl

JUSTICIA st Ao

RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos

DE 25 R 45 PUNTOS DE 46 A 65 PUNTOS DE 66 A MAS PUNTOS
Mujeres: 13 Mujeres: 20 Mujeres: 11
Hombres: 33 Hombres: 63 Hombres: 42

TOTAL: 46 TOTAL: 83 TOTAL:53

B Mujeres  [Ji] Hombres

42
33
20
- ] .

DE 25 A 45 PTS. DE 46 A 65 PTS. DE 66 A MAS PTS.
‘OBSERVACIONES:

“No se tiene el dato de S postulantes debido a problemas en el audio y corte en la transmision de
Facebook

No se revisé la ion de un por una

6n de medida cautelar.
@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS

f‘\
TRIBUNAL AGROAMBIENTAL 2
RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos

e e

DE 25 R 45 PUNTOS DE 46 A 65 PUNTOS DE 66 A MAS PUNTOS
Mujeres: 7 Mujeres: 7 Mujeres: 1
Hombres: 13 Hombres: 9 Hombres: 3
TOTAL: 20 TOTAL:16 TOTAL: 4

B Mujeres ] Hombres

13
9
7 7
l l 5
1
o
DE 25 A 45 PTS. DE 46 A 65 PTS. DE 66 A MAS PTS.

TOTAL POSTULANTES AL TRIBUNAL AGROAMBIENTAL: 40

@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

MUJERES HABILITADAS PARA LA {G}

EVALUACION DE MERITOS
Datos i de las listas i pL
por la Vicepresidencia del Estado
TOTAL POSTULANTES: 405 MUJERES POR INSTANCIA
“ 44/188
14 Mujeres *:
281% Q w 26/93 29/84
291 Hombres ®
N.9% d o . .
Conselo de la
Magisiratura

NOMERO DE MUJERES POR BEPIMIIIEII‘II

TRIBUNAL SUPREMO DE TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
JUSTICIA

PLURINACIONAL

Beni N < Beni W
Chuquisaca INEEEGEG_G_— 7 Chuquisaca [N ©
Cochabamba NN - Cochabamba o

LaPaz I © LaPaz N °
Oruro N 5 Oruro NN s
Pando N 4 Pando Ml 1
Potosi NN © Potosi Ml 1

SantaCruz N s SantaCruz o
Tarija [ 3 Tarija 1N 3

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f N

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL *J
PLURINACIONAL

RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos

Veeduria ciudadana
PREstLEECIER 00 utces

DE 20 A 45 PUNTOS DE 46 A 65 PUNTOS DE 66 A MAS PUNTOS
Mujeres: 12 Mujeres: 11 Mujeres: 4
Hombres: 29 Hombres: 26 Hombres: 7
TOTAL: 41 TOTAL: 37 TOTAL: T

29 [ Mujeres [l Hombres

26
12 n
1 |

DE 20 A 45 PTS. DE 46 A 65 PTS. DE 66 A MAS PTS.
OBSERVACIONES:
*El postulante Estaban 2ecste Thila presentd la renuncia a su postulacién.
*No se tiene el dato alcorteen la Facebook.

@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f N
CONSEJO DE LA s
MAGISTRATURA Veedura ciudadana

tuxccion ot o

RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacion de méritos - 100 puntos

DE 25 A 45 PUNTOS DE 46 A 65 PUNTOS DE 66 A MAS PUNTOS
Mujeres: 15 Mujeres: 9 Mujeres: 5
Hombres: 18 Hombres: 26 Hombres: 8
TOTAL:33 TOTAL: 35 TOTAL:13

B Mujeres  [l] Hombres

B 18
9 8
il -
=]

DE 25 A 45 PTS. DE 46 A 65 PTS. DE 66 A MAS PTS.
OBSERVACIONES:
“No se tiene el dato de 3 debido al corte en la ion de Facebook.

@ FUENTE DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE CONSTITUCION

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f )

PRIMERA PARTE: Evaluacion y calificacion *J
de méritos - 100 puntos

Veedurlafludaaa‘na
RESULTADOS PARCIALES
83

80
60

46 33

]
40 37

33 35
20 13

n
o
DE 20 A 45 PUNTOS DE 46 A 65 PUNTOS DE 66 A MAS PUNTOS

.Cumcjodehm
otal postular

stratura @y Tribunal Supremo de Justicia
Total postulantes: 188

Tribunal Constitucional Plurinacional
Total postulantes: 93

bidk del Facobook
U ostulane retnd S POSKUIGEION. ROt 1. Cue N 5 revist 3 documentacion
“No 5@ revisd 1a documentacion de un postulants por una notificacion de medicda cautelar.
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ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f.\
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ) 4
PLURINACIONAL Vst
RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: luacién y calificaciéon de méritos - 100 puntos

LISTA DE PUNTRJES

LA PAZ

ALARCON YAMPASI BLANCA ISABEL 43 CAMPERO MENDEZ ISRAEL RAMIRO 65
APAZA MACHACA SATURNINO EDGAR 25 COCARICO LUCAS EDWIN SANTIAGO 58
BILBAO PORTANDA ERICK GHILMAR 45 CONDE LIMACHI BERNARDINO RUBEN 60
CCONDORI PATTY DIANA IRENE 33 HUARAZ MURILLO FREDDY &4
CUTI CUTI MARCOS 37 MARQUEZ LAURA CLEMENTE 63
POMIER MADRIAGA HERIBERTO VERONICO 38 PENALOZA CHOQUE MARIA DE FATIMA 52
RIVAS VALVERDE GONZALO OMAR 45 RIOS LUNA JUAN ORLANDO 55
SANCHEZ SALAS MARIELA 42 SILES PARRADO ANGELICA 50
SANCHEZ LA FUENTE BETTHY 30 AGUILAR RODRIGUEZ MIRYAM VIRGINIA 66
TOLA LARICO SAMUEL 26 ARIAS LOPEZ BORIS WILSON 80
TORREZ ARISTA FRANZ 2 RAMIREZ CONDE RUBEN 69
VINO MEJIA MARIA IRENE 26 ROCABADO TUBERT MARIA CECILIA e}

ZELADA ROSALES JOSE LUIS 25 CONDORI TOLA RICARDO* -

CALLE SANCHEZ LIMBER 56 CUSI CHAMBI PEDRO ROLANDO* -

transmisién por Facebook.

o FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f.,\
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ) 4
PLURINACIONAL Mesduefa chidadana
RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: Evaluacion y calificacion de méritos - 100 puntos

LISTA DE PUNTAJES

BENI CHuQuisaca
BELLO RUIZ CARLOS 45 ARUCHARI CUELLAR WILFREDO WALTER
ECHALAR JUSTINIANO HAIDER 37 CORTEZ RODRIGUEZ ALEJANDRO
MONTENEGRO ANEZ MARIAN 33 DAVALOS ROJAS EDSON
‘ORTIZ QUEZADA CARLOS ad4 FLORES AGUANTA NATALY PATRICIA
SANDOVAL CASTELLON EMILIANO CARLOS 35 IBANEZ FLORES JUAN JOSE
SORUCO SUAREZ HANS 3 MATURANO TRIGO JUANA ATANACIA
CANDIA SAAVEDRA JUAN CARLOS 49 MORA MORA HILDA
ZELAYA ACUNA GONZALO
TARIJA DURAN MIRANDA MARINA

cBHGRVSBESRAURAE S BR

CASTELLANOS TRIGO MARIO ANTONIO 28 FALON UYUNU EDWIN ADOLFO
CRUZ MENDOZA HUGO 35 GONZALES CORONADO ZULEMA ANTONIETA
AYZA SALAS RICHAR 5 MENDOZA GARCIA JUAN CARLOS
CALDERON PEREZ DE OSSIO HEIDY HAYDEE | 48 MOLINA VILLAROEL MIRNA SANDRA
CAVERO AMADOR LUIS FERNANDO 50 TARDIO QUIROGA FATIMA ELVA
DONOSO ZAMBRANA ERICK st TOLAVI SORUCO PAUL AMILCAR
FLORES ROJAS MARIANA s3 BALDIVIESO JINES MARCO ANTONIO
ONA BELTRAN SERGIO LUIS s3 REVILLA MARTINEZ JOSE ANTONIO
GAMBOA ALBA SHIRLEY 74 ZARATE THILA ESTEBAN®

*Este postulante presentd su renuncia a la Comision

o FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

90

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f.\
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL Vomh st
RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: luacién y calificacién de méritos - 100 puntos
LISTA DE PUNTAJES
PANDO POTOSI

LUCINDO NACIMENTO MINEYA 26 BALDIVIESO FLORES RONALD MARTIN 45
ZAMBRANA ESPINOZA LUCAS RENE 30 CASTRO CLAROS LUIS ALBERTO 55
RUIZ QUISPE PONCIANO 55 LAURA VILLCA AMALIA 53
TORREZ ECHALAR RICARDO s MIRANDA MARTINEZ JULIO ALBERTO 60
ZULETA SANCHEZ PABLO CHRISTIAN 53 VARGAS TARQUI CARLOS FRANKLIN 48
ORURD SANTA CRUZ
AYMA JALDIN GONZALO ROBERTO 30 ROJAS ARTEAGA ADALBERTO 20
CABRERA PINTO SINFORIANO OSVALDO | 35 SAHAGUN DAZA DOUGLAS DANIEL 45
CALLE YAVE GROVER 27 SUBIETA CLAROS JUAN JOSE 47
CHIVI ROQUE DIMELSA 35 EGUEZ OLIVA OLVIS 86
FERNANDEZ CONDORI JUAN 27 LOPEZ ROJAS JIMMY FERNANDO 70
JIMENEZ PASTOR RENE VICTOR 35
VACA CHAMBI VIVIANA 2 COCHABAMBA
BLANCO MOLLO TEODORO ss CABRERA ROMAN CESAR 48
LEON MAGNE JOSE HERIBERTO 52 VEIZAGA OVANDOJULIO 60
MOVA CAYOJA LUZ VERONICA & ESCOBAR PACHECHO FERNANDO BRUNO* -
PRUDENCIO CANDIA PAOLA VERONICA 57 audio en la transmisién por Facebook. -
FIORILO BARRIOS EDDA SARAH 67
ZOTO ALVARADO JUAN LIXMAR 67

o FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f.\
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL ) 4
PLURINACIONAL e Ly
RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: Evaluacion y califi
LISTR DE PUNTAJES
BENI CHUQUISACA

de méritos - 100 puntos

BELLO RUIZ CARLOS 45 ARUCHARI CUELLAR WILFREDO WALTER 26

ECHALAR JUSTINIANO HAIDER 37 CORTEZ RODRIGUEZ ALEJANDRO 38
MONTENEGRO ANEZ MARIAN 33 DAVALOS ROJAS EDSON 45

ORTIZ QUEZADA CARLOS 44 FLORES AGUANTA NATALY PATRICIA 43
SANDOVAL CASTELLON EMILIANO CARLOS 35 IBANEZ FLORES JUAN JOSE 25
SORUCO SUAREZ HANS MATURANO TRIGO JUANA ATANACIA 33

CANDIA SAAVEDRA JUAN CARLOS 49 MORA MORA HILDA 45
ZELAYA ACUNA GONZALO 35

I“nIJI DURAN MIRANDA MARINA 47

CASTELLANOS TRIGO MARIO ANTONIO 28 FALON UYUNU EDWIN ADOLFO 48

CRUZ MENDOZA HUGO 35 GONZALES CORONADO ZULEMA ANTONIETA 50

AYZA SALAS RICHAR S5 MENDOZA GARCIA JUAN CARLOS 57
CALDERON PEREZ DE OSSIO HEIDY HAYDEE | 48 MOLINA VILLAROEL MIRNA SANDRA s

CAVERO AMADOR LUIS FERNANDO 50 TARDIO QUIROGA FATIMA ELVA 64

DONOSO ZAMBRANA ERICK st TOLAVI SORUCO PAUL AMILCAR 57

FLORES ROJAS MARIANA 53 BALDIVIESO JINES MARCO ANTONIO 73

ONA BELTRAN SERGIO LUIS s3 REVILLA MARTINEZ JOSE ANTONIO 8
GAMBOA ALBA SHIRLEY 74 ZARATE THILA ESTEBAN® =

o FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL



ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS f.\
CONSEJO DE LA } 4
MAGISTRATURA Ui
RESULTADOS PARCIALES
PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos
LISTA DE PUNTAJES
DE 25 A 45 PTS.

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS
CONSEJO DE LA
MAGISTRATURA
RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos

LISTR DE PUNTRJES

'Oy
Veeduria ciudadana

PRESELECOIOM O IuEcts

DE 46 A 65 PTS.
57

AMARU FLORES MARCO ANTONIO 33 LAURA CABEZAS VICTORIA JIMENA 32 ALIAGA GUTIERREZ VICTOR HUGO LAURA PICAVIA MARIO HELMER 6
GUTIERREZ LOPEZ BETZABETH SAMANTA 30 LIMACHI AGUILAR ISIDRO 37 ARANCIBIA COLQUE SILVANO 52 MACHADO GISBERT PORFIRIO 50
ARELLANO PAZ JUAN CARLOS 38 LOPEZ BENITO NORMA 2 ARANDA GARCIA MARCIO 62 MARTINEZ BORJA LUDGARDA 58
ARREDONDO CACHO EMILIO JOSE 28 MERCADO USTARIZ VICTOR HUGO 45 ARANIBAR ZEGARRA JULIO AMERICO 47 QUINTEROS MONTARNO RAFAEL 47
ARROYO DURAN JULIO CASTRO 39 MONTANO PARADA MARTIN 2 ARAOZ LOPEZ GABRIELA PAULA 57 RAMOS AILLON CLARA VICTORIA 47
BACARREZA MORALES ZENON HUGO 3 MORENO CUELLAR LILIAN 27 BARBOLIN PLANTARROSA FREDDY 62 ROCHA JIMENEZ JULIO JHONNY 59
LUDERO ESPADA NISA NELLY 30 PAREDES FLORES TEREZA 38 CABRERA COCA FELIX MARCOS 65 SANABRIA DURAN CRISTIAN ISRAEL 55
BOLLING VIRUEZ GRENNY 42 PORCO ALBIS LEANDRA 39 CAMARGO ESPADA MARISOL 52 SAUCIRI MARTINEZ SANTIAGO 57
RADUAN GARCIA MARIA JESUS 42 QUISBERT ESPEIO RUBEN ORLANDO 32 MAMANI CACERES MARIA EUGENIA 48 SOTO VILLALTA ROLANDO CARLOS. 53
BORDA GUZMAN CARLOS CLUODE 37 SANCHEZ ESCOBAR CLAUDIA MERY 37 CARVAJAL APAZA JUAN CARLOS 47 SPENCER ARANCIBIA CARLOS 60
CALCINA QUISBERT RODRIGO 45 SARZURI APAZA MARTHA 27 ORDONEZ FLORES MARIA ANGELA 49 TAHUICHI QUISPE TAHUICHI 58
CCONTRERAS ROMERO CARLOS OMAR 2 TENORIO HEREDIA KARINA SCARLEN 3 CASTRO QUEVEDO ALDO ALEX 52 TARQUINO BLANCO FRANCISCO MATEO 47
DE LA BARRA ALIAGA JERZY ESTANISLAO 37 TERRAZAS MENDEZ JOSE 27 CASTRO DORADO CLAUDIA MARCELA 62 UGARTE IMANA JOSE PEDRO 47
ESCOBAR RAMOS LEOPOLDO MIGUEL TORRICO ORTEGA PATRICIA 28 ESPADA PEREZ DORA 57 VILA MAMANI FELIX 52
ESPINOZA HERRERA HERNAN ANTONIO VELASQUEZ GUTIERREZ JUAN MIGUEL 37 GARVIZU JANCO FRANKLIN 47 ZEBALLOS SAAVEDRA RUTH ISABEL 62
FERNANDEZ GUTIERREZ GRACIELA 29 VILLALOBOS TARQUI FREDDY 28 GRAJEDA PEREZ VICTOR RODRIGO 58 ZEGARRA ARGANDONA RUBEN ANGEL 65
FLORES AZURDUY SANDRA CRISTINA 28 HEREDIA PEREZ JHONNY 57 ZEPITA PEREZ ZENON 57
JIMENEZ PAREDES ERWIN 47

St e a ranimiion por Fecenook
@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

audio en Is transmisién por Facebook.
o FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS
CONSEJO DE LA
MAGISTRATURA
RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacién de méritos - 100 puntos

LISTA DE PUNTRJES
DE 66 A MAs PTS.

APAZA CORO OMAR FREDDY
SAAVEDRA BEJARANO CELIN
CLAROS CASTRO MARIA CRISTINA
SOLIZ PLATA ROLANDO SEVERO
‘GUTIERREZ CRUZ SELMA GABRIELA
MONTECINOS CONDORI DOUGLAS MIGUEL
ANGEL
BERRIOS ALBIZU JUAN CARLOS
‘CASTILLO SILES PATRICIA FELISA
MERLO CHURA GREGORIO
BAUTISTA ESPINOZA MANUEL

MARTINEZ CUSICANQUI CARMINIA ALEJANDRA 76

Lo
&

}
Veeduria :ludad(alr:a

PUSELECEI6N DY 10E

38833

7

L)

R3S

VARGAS VARGAS NATALY EMMA 7
CANEDO CHAVEZ RAMIRO FROILAN &
SIN INFORMACIGN

RODRIGUEZ BERNAL EDGAR JAVIER -
RUIZ GOMEZ ALBERTO FREDDY -
SALVADOR MORALES JHONNY DIONICIO -

‘sudio en Ia transmision por Facebook.

@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

ETAPA DE EVALUACION DE MERITOS
TRIBUNAL AGROAMBIENTAL
RESULTADOS PARCIALES

PRIMERA PARTE: Evaluacién y calificacion de méritos - 100 puntos

LISTA DE PUNTRJES

o
X

SACSEISCOISN 08 1uheRs

DE 25 A 45 PTS. DE 46 A 65 PTS.
ARCANI HERBAS FABIOLA LIZZETH 28 AJATA LARICO ANDREA ABELINA &
ARGANDONA ROMERO RAUL MARCELO 28 ARRATIA JIMENEZ LUIS ALBERTO 48
CALLIZAYA HUANCA MARIO £ AVILA VARGAS SUSANA YVON 58
CAYO AROZAMEN FREDDY. 25 CALAHUARA MORALES FRANKLIN PANTALEON | 57
CLAURE HINOIDZA VICTOR HUGO 35 CCANAVIRI QUISPE JHONNY TEODORO &
CONDORI CHOQUE WUILDER 26 CHAVEZ RODAS ROXANA 52
FERNANDEZ CASTILLO JAVIER SIMON 36 LAIME PONCE DOMINGO DE SILES &
JUSTINIANO CABRERA MONICA 25 LANDIVAR CHAVEZ ANA CAROLA 59
LANZA NACIF MARIO GERARDO 38 LOPEZ LLANOS REMBERTO ELIAS 53
MALDONADO RISS ERICK 25 MONTANO MENESES MARIA MABELLUPE | 47
MAMANI CARDONA LUCINDA 37 PACO ANCALLE RUDY ARIEL 60
MARK PONCE MARBEL DEMETRIO 43 PENAFIEL BRAVO MARIA SOLEDAD 58
MENDOZA ARTOVAR SILVIA EUGENIA 2 QUIROZ ROSAS EDWAY 55
QUISPE LAYME JUAN CARLOS 44 ROJAS ORELLANA MAURICIO JAVIER 49
QUISPE MAMANI MARCELO VICTOR 45 RUIZ MOLINA MARIBEL MODESTA 49
SALAZAR SAAVEDRA AHMED MARTIN 3 TAPIA GARCIA JUANITO FELIX s3
SANTANDER CASTELLON ZULMA GIOCONDA 36

VILLARROEL VEDIA ROBERTO WILLY 35 DE 66 A Miis PTS.
ZAPATA GUTIERREZ CARINA GARMIN 37 ALMENDRAS VASQUEZ EDWIN | 66
ZEBALLOS FLORES KATHERINE 34 HUANCA ADUVIRI TEODOSIO RUFINO 66
MENDEZ ROSALES RICHARD CRISTHIAN | 70
VASQUEZ NOZA ROCIO 73

@ FUENTE: DATOS OBTENIDOS EN LA SESION DE LA COMISION MIXTA DE JUSTICIA PLURAL

21



Fundacion Jubileo @fundacionjubileo @JubileoBolivia

fundajub@jubileobolivia.org.bo
www.jubileobolivia.org.bo

Observacion Ciudadana @ocd_bolivia @BoliviaOcd
de la Democracia OCD
Bolivia

ocd@jubileobolivia.org.bo
www.ocdbolivia.org
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Fundacién

UBILEO

aaaaa



	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	blank612x792
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	blank612x792
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	blank612x792
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	blank612x792
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	blank612x792
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf
	356231bbdbb4fad8c5f42019d4ff6c170266f9e02f31bc106931b5027b7c3e1d.pdf

